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Постановка проблемы. На сегод-
ня по состоянию окружающей 

среды Украина является одной из самых 
проблемных стран мира. Об этом свиде-
тельствует восемьдесят седьмая позиция 
Украины среди 163 стран в междуна-
родном рейтинге экологических дости-
жений (EnvironmentalPerformanceIndex) 
за 2010 год, составленном специалиста-
ми Йельского университета (США) по 
двадцати пяти показателям, характери-
зующим действенность государствен-
ной политики по сохранению экосистем 
[1]. Всего экологически чистыми счи-
таются только 6% территории Украины 
[2]. Более того, статистика МВД сви-
детельствует об увеличении экологи-
ческой преступности. Так, в 2001 году 
было зарегистрировано 1374 таких пре-
ступлений, в 2010 году – 2062 престу-
пления, а в 2011 – уже 2115 [3]. Именно 
поэтому своевременное выявление и эф-
фективное расследование преступлений 
против окружающей среды в настоящее 
время приобретает первоочередную 
значимость. В то же время, судебно-
следственная практика испытывает по-

требность в современных методических 
рекомендациях относительно досудеб-
ного расследования такой категории 
уголовных правонарушений.

Актуальность темы. В кримина-
листической литературе достаточно 
внимания было уделено такой кате-
гории, как криминалистическая ха-
рактеристика. Именно эта категория 
составила предмет исследований в ра-
ботах Л. Г. Видонова, С. И. Винокуро-
ва, В. Г. Гончаренко, Л. Я. Драпкина, 
В. Ф. Ермоловича, А. Н. Колесниченко, 
В. Е. Коноваловой, М. В. Салтевского, 
В. Л. Синчука, А. В. Старушкевича, 
Н. П. Яблокова и др. Отдельные вопро-
сы криминалистической характеристи-
ки преступлений против окружающей 
среды (в том числе и касательно харак-
теристики личности преступника) были 
освещены в работах Л. А. Ивановой, 
С. А.Книженко, А. С. Кузовкина, Е. 
В. Осиповой, В. А. Попова, С. С. Руз-
метова, Ю. Н. Туровца,О. А. Яковлевой 
и др. Однако названные выше исследо-
вания не охватывают Украину в целом, 
а ограничиваются только отдельными 

РАССЛЕДОВАНИЕ  ПРЕСТУПЛЕНИЙ  
ПРОТИВ  ОКРУЖАЮЩЕЙ СРЕДЫ:  

КРИМИНАЛИСТИЧЕСКАЯ  
ХАРАКТЕРИСТИКА

ЛИЧНОСТИ  ПРЕСТУПНИКА

А. ОДЕРИЙ,
начальник кафедры криминалистики  Донецкого юридического 
института МВД Украины, кандидат юридических наук, доцент

SUMMARY
The article provides the research of characteristics of an ecological offender’s persona-

lity as one of the elements of criminalistics characteristics of crimes against environment. 
Theoretical aspects in the approaches to the given issue have been analysed. The author 
points out that to compose criminalistics characteristics of an ecological offender , one ne-
eds to analyse groups of individuals with different motives and employment. Thereupon, 
the specific character of an offender has been dealt with from the position of profit, hooli-
ganism and employment. On the basis of the given research, specific peculiarities of envi-
ronmental offender have been pointed out and their typical model has been generalized.
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РЕЗЮМЕ
В статье проведено исследование характеристики личности экологического 

преступника как одного из элементов криминалистической характеристики престу-
плений против окружающей природной среды. Проанализированы теоретические 
аспекты в подходах к рассмотрению указанного вопроса. Для построения крими-
налистической характеристики личности экологических преступников имеет боль-
шое значение анализ групп субъектов, отличающихся по мотивам, должностному 
положению. В связи с этим специфика характеристики личности экологического 
преступника была рассмотрена с корыстных, хулиганских и должностных позиций. 
На основе проведенного исследования определены специфические черты экологи-
ческого преступника и сделана попытка создания его обобщенной типовой модели.

Ключевые слова: криминалистическая характеристика, личность экологиче-
ского преступника.
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среды. Детерминантами преступного 
поведения могут стать: а) склонность 
человека к нарушению экологических 
правил (изменение нормативов, иска-
жение отчетности и т.д.); б) состояние 
природных факторов (неблагоприятное 
воздействие температур, влажности, 
радиации); в) неблагоприятные условия 
работы, неприспособленность орудий 
производства и т.д.; г) неподготовлен-
ность определенных категорий лиц 
к деятельности в данных природных 
условиях (несоответствующая квалифи-
кация, неспособность принимать реше-
ния в сложных условиях); д) ослабление 
социального контроля (неадекватная 
оценка значимости природоохранных 
мероприятий и т.д.); е) ненадлежащее 
руководство экологической деятельно-
стью (бесконтрольность, нераспоряди-
тельность и т.д.) [16].

Большое значение для построения 
криминалистической характеристики 
лиц, совершающих преступления про-
тив окружающей среды, имеет анализ 
групп субъектов, которые отличают-
ся по мотивам, целям, должностному 
положению. Следовательно, целесоо-
бразно рассмотреть специфику харак-
теристики личности экологического 
преступника с корыстной, хулиганской 
и должностной точек зрения. При этом 
использование термина «экологический 
преступник», «экопреступник» являет-
ся вполне обоснованным, поскольку, 
употребляя его, мы имеем в виду лицо, 
совершившее преступление(я) против 
окружающей среды.

1. В ряде случаев экологические пре-
ступления имеют корыстную мотива-
цию. Для таких преступлений характер-
ны признаки получения материальной 
выгоды, наличие определенного «коэф-
фициента корысти». Наибольшую рас-
пространенность среди таких действий 
имеют преступления, предусмотренные 
ст.ст. 240, 249, 248 УК. Отдельную груп-
пу составляет незаконная порубка леса 
(ст. 246 УК) с характерным преимуще-
ством в сезонный период (заготовка 
хвойных пород для реализации).

Криминалистическая характеристи-
ка субъектов таких преступлений фор-
мируется не только на базе учета демо-
графических показателей (пол, возраст, 
образование и т.д.), но и требует учета 
ряда таких специфических признаков, 
как «экологичность» и «корысть». Пер-
вая из них связана в основном с осна-
щенностью преступника, применением 
орудий, характеризующихся промыш-
ленным характером, запрещенными 
средствами; местом и временем пре-
ступной деятельности (сезонность и 
др.), негативными последствиями дея-
ния; объемом и продолжительностью 

пления против окружающей природной 
среды), но и преимущественно крими-
налистическое, поскольку используются 
для раскрытия и расследования престу-
пления (например, «почерк» преступ-
ника). Конкретное содержание данного 
элемента криминалистической характе-
ристики определяется набором призна-
ков личности, специфических для лиц, 
совершающих преступления данного 
вида, и существенных для успешно-
го расследования. К таким признакам 
могут быть отнесены: а) социальные 
– социальное положение, образование, 
расово-этническая принадлежность, 
семейное положение, профессия и т.д.; 
б) психо-логические – мировоззрение, 
убеждения, знания, навыки, привычки, 
эмоции, чувства, темперамент и т.д.; 
в) физиологические – анатомические и 
функциональные признаки, биохимиче-
ские особенности крови, слюны, пота и 
т.д. [10]; г) биографические [11] – сбор, 
анализ данных о жизненном пути чело-
века как личности и субъекта деятель-
ности (анализ человеческой документа-
ции, свидетельств современников, про-
дуктов деятельности самого человека и 
т.д.) [12]; демографические и т.д. Таким 
образом, криминалистическая характе-
ристика личности преступника должна 
презентовать человека как социально-
биологическую [13] систему, свойства 
и признаки которой отражаются в мате-
риальной среде и используются для рас-
крытия и расследования преступлений.

Обычно общество идентифицирует 
преступника как личность асоциального 
типа, маргинала, который живет по сво-
им законам, в своем мире (у него есть 
своя этика и т.д.). В отличие от этого, 
утверждают некоторые ученые, эколо-
гический преступник встроен в социум. 
У него есть (была) работа, но гораздо 
важнее – у него есть квалификация (от 
«синего» до «белого воротничка): от 
оператора и водителя до главного инже-
нера, генерального директора и выше. 
А поскольку у него есть квалификация, 
то он осознает, что совершает так на-
зываемые квалифицированные престу-
пления, а поэтому экологический пре-
ступник является особым [14]. Более 
того, перечень социальных категорий, 
привлеченных к экопреступности, ве-
лик, поскольку такие преступления со-
вершаются всеми слоями населения [15, 
с. 234]. Практически каждый человек 
хотя бы раз в жизни совершал право-
нарушения против окружающей среды, 
а отсутствие должной профилактики 
и экологической идеологии позволяет 
прогнозировать, что часть лиц, которые 
совершают экологические правонару-
шения, не остановятся и перед соверше-
нием преступления против окружающей 

регионами Украины или России, где 
их предметом в основном были кон-
кретные составы преступлений против 
окружающей среды, а вопросы создания 
типовой криминалистической модели 
экопреступника вообще оставались вне 
поля зрения исследователей.

Целью статьи является определе-
ние специфики характеристики лич-
ности экологического преступника с 
корыстной, хулиганской и должностной 
точек зрения, а также создание его обоб-
щённой типовой модели на базе проана-
лизированных научных достижений и 
объёмного эмпирического материала.

Изложение основного содержания.
Тот факт, что личность преступника 
является элементом криминалистиче-
ский характеристики, отмечается всеми 
учёными-криминалистами. Однако во-
прос о признаках и свойствах, которые 
характеризуют преступника и которые 
следует описывать, не нашел у иссле-
дователей одинакового решения [4, 5]. 
Личность преступника иногда характе-
ризуется в уголовно-правовом, а чаще 
в криминологическом аспекте [6, 7, 8], 
т.к. именно эти аспекты наиболее разра-
ботаны в науке. К тому же данные ха-
рактеристики сопровождаются разъяс-
нениями о том, что очень трудно выде-
лить информацию, которая имеет только 
криминалистическое значение [9], на 
том основании, что личность – единое 
целостное явление, изучаемое как уго-
ловным правом, криминологией, так 
и другими науками. Однако, тот факт, 
что криминалистика черпает информа-
цию об обстоятельствах преступления, 
о личности преступника из уголовного 
права и криминологии, подтверждает 
естественный процесс взаимодействия 
криминалистики с этими дисциплина-
ми. В порядке обратной связи кримина-
листика поставляет смежным отраслям 
знаний свои разработки по кримина-
листической характеристике личности 
преступника, в которых отображаются 
специфические стороны его личности в 
механизме преступления, процессе сле-
дообразования. Именно эта взаимосвязь 
явлений, изучаемых отдельно в преде-
лах каждой из указанных наук, и создает 
условия для выяснения сути преступни-
ка во всех её нюансах.

Мы считаем, что в комплекс призна-
ков личности как элемента криминали-
стический характеристики должны быть 
включены все признаки, пригодные для 
выдвижения обоснованных версий, 
определения эффективных путей и ме-
тодов установления, розыска и изобли-
чения виновного. Некоторые из этих 
признаков имеют не только уголовно-
правовое значение (например, предыду-
щие судимости, в том числе, и за престу-
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преступного поведения; последствиями 
преступной деятельности (экологиче-
ский, материальный ущерб). Второй 
признак находит свое отражение также 
и в доходности преступной деятельно-
сти, организации преступной деятель-
ности в виде промысла, в связях с пере-
работчиками, сбытчиками и другими 
соучастниками; в наличии действий, 
связанных с другими преступлениями, 
в том числе,корыстными. Такие престу-
пления могут быть отнесены к высоко-
доходным, которые имеют устойчивый 
характер, иногда хорошо организова-
ны, обеспечены транспортом, местом 
хранения и т.д. Яркий представитель 
этой группы, личность браконьера, 
обычно мужского пола. Преобладание 
индивидов, принадлежащих к возраст-
ной категории наиболее социально ак-
тивных (18-50 лет), свидетельствует 
об их социальной зрелости, о доста-
точной сформированности их потреб-
ностей и способов удовлетворения 
этих потребностей.Доля лиц, имеющих 
высшее образование, является незна-
чительной - 6,9%, большинство имеет 
полное среднее образование (64,7%) 
или профессионально-техническое об-
разование (28,1%), а начальное - лишь 
0,4%. Обращает внимание отсутствие 
в судебной практике случаев осужде-
ния браконьеров в составе организо-
ванной группы или преступной орга-
низации, о существовании и развитии 
которых свидетельствуют отдельные 
публикации в СМИ и мнение ученых-
специалистов [17].

2. Криминалистическая характери-
стика экологических преступлений с ху-
лиганской мотивацией, соединенной с 
вандализмом, строится на анализе пре-
ступлений, связанных с уничтожением 
лесных массивов путем поджога (лес-
ные пожары, возникающие, например, в 
результате разведения костров лицами, 
находящимися в состоянии опьянения, 
сознательного пренебрежения прави-
лами предосторожности), загрязнение 
водоемов на пляже в результате мойки 
автомобилей, загрязнение воздуха в ре-
зультате сжигания в местах проживания 
и отдыха людей материалов, выделяю-
щих вредные вещества, бессмысленный 
отстрел специально охраняемых живот-
ных и т.д.

Для таких преступников общими бу-
дут такие признаки, как агрессивность, 
жестокость, неуравновешенность, эго-
центризм, при котором личные жела-
ния рассматриваются как такие, что 
подлежат безусловному удовлетворе-
нию, несмотря на явно небезопасные 
последствия, в том числе связанные и с 
экологической безопасностью (лесной 
пожар).

Экологические преступления, свя-
занные с выполнением служебных обя-
занностей, в том числе совершённые 
должностными лицами, существенно 
отличаются по ряду признаков от ана-
логичного вида преступлений, субъек-
ты которых преследовали корыстную 
цель или проявляли хулиганскую мо-
тивацию.

К таким относятся субъекты, кото-
рые являются должностными лицами, 
а также лица, которые непосредственно 
выполняют служебные функции в сфере 
природопользования. Как правило, они 
совершают преступления, предусмо-
тренные ст.ст. 364, 365, 367, 368 УК, и 
другие преступления. Кроме указанных 
лиц такие преступления могут совер-
шать другие лица, выполняющие техни-
ческие, технологические и другие при-
родоохранные обязанности. Например, 
лесник в пределах закрепленного обхо-
да совершил самовольную незаконную 
порубку 60 дубовых деревьев, которые 
реализовал своим постоянным клиен-
там – заготовителям древесины [18].

Конечно, приведенное деление в 
определенной степени условно, поэто-
му по разным причинам возможны 
переходы из одной группы (например, 
хулиганской) к другой (корыстной), или 
одно преступление может быть совер-
шено лицами из разных приведенных 
категорий [19]. Так, А. И. Виноградова 
доказывает, что законодательство о за-
щите растений (ст. 247 УК) преступно 
нарушают должностные лица (руко-
водители предприятий, учреждений, 
организаций, их заместители), специ-
ально уполномоченные лица , на кото-
рых возложена обязанность соблюдения 
установленных экологических правил 
(профессионал-оператор, то есть лицо, 
которое управляет системами: «человек-
машина», «человек-природа», «машина-
природа»; профессионал, деятельность 
которого связана с обращением с опас-
ными веществами), другие лица (сель-
ские жители, пенсионеры, студенты, 
безработные и др.). То есть, личность 
преступника – это, как правило, долж-
ностное лицо, осуществляющее дея-
тельность в сфере реализации установ-
ленного порядка защиты растительного 
мира, в том числе, в части предупрежде-
ния и борьбы с вредителями и болезня-
ми растений. Это руководители и работ-
ники предприятий, должностные лица, 
наделенные властными полномочиями 
охранять и использовать объекты рас-
тительного мира (по нашей классифи-
кации - третья группа). В то же время 
исследователь отмечает, что преступни-
ками могут быть и физические лица, ко-
торые удовлетворяют свои потребности 
с нарушением установленных правил 

[20] (то есть, представители первой и 
второй группы).

Особое место в преступности про-
тив окружающей среды занимает 
специализированная организованная 
преступность, которая является круп-
нейшим криминальным явлением, по-
сягающим на экологическую безопас-
ность государства. Организованная пре-
ступность против окружающей среды 
имеет характер ассоциации, действует 
на профессиональной основе и забо-
тится о своих экономических целях. 
Она стремится выйти из-под контроля 
государственных органов, используя 
методы, которые запрещены законом, и 
такие средства, как угроза применения 
насилия, взятки, шантаж и др. Основной 
целью деятельности такой преступно-
сти является получение сверхприбыли и 
устранение конкурентов в определенной 
области (лесной, нефтегазовой и т.д.). 
Характеристика личности организован-
ного преступника в такой сфере имеет 
свою специфику, связанную с деятель-
ностью организованной группы в форме 
уголовного объединения. Здесь имеет 
место элитарный тип организованного 
преступника, который находится близко 
к власти или имеет ее непосредственно 
(занимает должность в государствен-
ном учреждении), что и обуславливает 
низкую ответственность преступников 
такого типа.

Более того, они и их представители 
играют активную роль в разработке за-
конов и полномочий тех контролирую-
щих органов, которые ограничивают 
их деятельность. Через финансовые 
пожертвования и при использовании со-
циальных контактов они находят доступ 
к законодателю, привлекая,таким обра-
зом, серьёзное внимание к своей точке 
зрения. Такие действия мотивируются 
желанием избежать наложения огра-
ничений на их деятельность, а там, где 
потери и уступки неизбежны, добить-
ся обязательств действовать в рамках 
«возможного». В таких условиях, даже 
если внешне движение на запрет лю-
бой деятельности кажется успешным, 
то пролоббированные редакции приня-
тых законов являются не чем иным, как 
символической угрозой. Таким образом, 
перед нами предстает портрет элитар-
ного должностного экопреступника, в 
обязанности которого входит соблюдать 
общественные или государственные ин-
тересы, но факт совершения преступле-
ния именно им, без сомнения увеличи-
вает его общественную опасность.

Среди экологических преступников 
есть и несовершеннолетние, мотивом ко-
торых чаще всего является хулиганство 
(например, поджог леса, вандализм), 
озорство, скука. Для такой категории 
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преступников характерным является ис-
кривление морального и правового со-
знания в сфере экологии и охраны окру-
жающей среды. Эмоционально-волевая 
сфера несовершеннолетнего экопре-
ступника ослаблена, снижены чувство 
стыдливости, развиты грубость и же-
стокость, отсутствуют самоконтроль и 
самокритичность, в наличие устойчивая 
направленность на совершение любых 
неблаговидных поступков, в том числе 
и преступлений против окружающей 
среды, полное равнодушие к поняти-
ям «созидание» и «любовь к природе». 
Особенно развито стадное чувство, 
желание утвердиться в группе себе по-
добных любыми способами, в том чис-
ле, и путем проявления жестокости к 
окружающим, надменного отношения к 
окружающей среде и т.д.

Что касается женской экопреступ-
ности, то она встречается крайне редко, 
поскольку давно доказано, что женщине 
присуще более высокое моральное раз-
витие, и в нормальных условиях женщи-
ны практически не совершают престу-
плений. Экологическую преступность 
нельзя ставить в один ряд с бытовой, 
семейной, корыстной и насильственной 
преступностью, где доля женщин рас-
тет именно потому, что драматическое 
совпадение преимущественно и толкает 
женщину на преступление [21]. То есть 
мотивация для женщин на совершение 
преступлений против окружающей сре-
ды, которая имеет место в бытовой, ко-
рыстной или насильственной преступ-
ности, отсутствует. Более того, устояв-
шиеся стереотипы в обществе не позво-
ляют женщине с той же легкостью, что и 
мужчине, занимать высокие должности 
в государственных органах и на пред-
приятиях. Такое положение дел имеет 
место не только в Украине [22]. Даже 
занимая высокие должности и имея воз-
можности, женщины реже совершают 
преступления. Именно это и обуслав-
ливает практически полное отсутствие 
женщин среди экопреступников. Одна-
ко, как правильно отмечает Б. Б. Танги-
ев, женщина может служить средством 
в руках мужчин для достижения того 
или иного противоправного результата, 
даже не подозревая незаконность сво-
их действий или полностью доверяясь 
своему сообщнику [15, с. 241].

При незаконных действиях, связан-
ных с вырубкой леса, охотой, занятием 
рыбным, звериным водным добываю-
щим промыслом и др., о женщине как 
о субъекте преступления говорить не 
приходится. Издавна сложилось так, 
что именно мужчина является охотни-
ком, рыбаком, лесорубом и т.д., иными 
словами добытчиком. Женщине всегда 
отводилось место домохозяйки, храни-

тельницы домашнего очага, что видимо 
в значительной мере и повлияло на её 
психологию.

Отдельно следует остановиться на 
личности экологического преступника, 
который совершил преступление против 
окружающей среды по неосторожности. 
Личность такого преступника отличает 
меньшая общественная опасность, по-
скольку у него нет устоявшихся анти-
общественных взглядов, а также отсут-
ствует уголовная направленность. Вме-
сте с тем, неосторожный экопреступник 
безразличен к окружающей природной 
среде и его заботы направлены на реше-
ние сиюминутных проблем [23]. Более 
того, на неосторожных преступников 
уголовно-правовые меры предупрежде-
ния влияют в меньшей степени, чем на 
преднамеренных (корыстных, насиль-
ственных), поскольку субъект не в пол-
ной мере осознает опасность своих про-
тивоправных действий (бездействий), 
а потому не всегда понимает причину 
применения к нему уголовно-правовых 
мер [24].Для таких преступников ха-
рактерны такие черты и качества: 1) 
недостаточные волевые усилия, направ-
ленные на выполнение должностных 
(служебных) обязанностей; 2) отсут-
ствие желания выполнять свою работу 
в полную силу; пренебрежительное от-
ношение к действующим в этой сфере 
деятельности правовым нормам; 4) не-
дисциплинированность; 5) эмоциональ-
ная неустойчивость; 6) высокомерие; 7) 
легкомыслие и т.д. [25]. Следовательно, 
можно согласиться с той мыслью, что 
мотивами неосторожных экопреступни-
ков могут быть: а) криминогенная без-
ответственность; б) самоуверенное или 
легкомысленное отношение к правилам 
безопасности на производстве, на транс-
порте, в быту [26].

Результаты проведенного нами 
обобщения свидетельствуют, что пре-
ступления против окружающей среды 
преимущественно совершаются муж-
чинами (84%) в возрасте от 20 до 55 
лет (92%), женатыми (52%) со средним 
(57%) и высшим (31%) образованием, 
впервые, каждый четвертый из которых 
ранее привлекался к административ-
ной ответственности за экологические 
правонарушения, а 19% были ранее су-
димыми, из которых 2% именно за пре-
ступления против окружающей среды. 
Практически каждый второй был без-
работным (45%), 41% жителем города. 
Особенно обращает на себя внимание 
тот факт, что 4% преступников были 
работниками природоохранных органов 
[27]. Б. Б. Тангиев отмечает, что пода-
вляющее большинство составляют лица, 
находящиеся в зарегистрированном или 
гражданском браке, 20% - холосты. Во 

многих случаях преступник содержит 
иждивенцев (детей или ребенка, родите-
лей) [15, с. 234].

Всё сказанное выше позволяет вы-
делить определённые особенности 
(черты) экологического преступника, 
которые и отличают его от других пре-
ступников : 1) занятие профессиональ-
ной (или служебной) деятельностью, 
последствия которой умышленно или 
по неосторожности могут быть вред-
ными для окружающей среды, в кото-
рой пребывает человек; 2) увлечения, 
связанные с природой (охота, рыбалка, 
коллекционирование природных пред-
метов и т.д.); 3) осведомлённость о 
закономерностях физических и биоло-
гических явлений, которая может быть 
использована с преступными намере-
ниями; 4) наследование губительных 
для природной среды, вкоторой пре-
бываетчеловек, традиций, привычек, 
ритуалов; 5) психофизиологическая 
способность к совершению деяний, на-
носящих вред природной среде; 6) от-
сутствие экологических знаний [28]; 7) 
отнесение охраны окружающей среды 
к второстепенным проблемам.

Выводы. Таким образом, прове-
дённое исследование позволяет осуще-
ствить попытку построить обобщён-
ную типовую модель экологического 
преступника (экопреступника) – это 
человек (мужчина), в возрасте от 20 до 
55 лет, чаще всего со средним образо-
ванием, безработный или работающий 
на временных работах (за исключением 
служебных лиц), женатый, может быть 
как жителем города, так и села, имею-
щий на своём содержании иждивенцев, 
без явно выраженных дефектов право-
вого и морального сознания, сосредо-
точенный на совершении одного или 
нескольких видов преступлений против 
окружающей среды и способный пред-
видеть результаты своей деятельности 
благодаря специальной профессиональ-
ной подготовке, жизненному опыту, но 
игнорирующий важность охраны окру-
жающей природной среды за счет отне-
сения этой проблемы к разряду второ-
степенных.
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