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Актуальность темы заклю-
чается в том, что необходи-

мо более эффективно использовать 
роль Уполномоченного по правам 
человека в уголовном производстве. 
Это повысит качество уголовного 
судопроизводства, поможет устра-
нить процессуальные ошибки и 
улучшить соблюдение законности в 
целом. Исследование отдельных во-
просов, касающихся данной темы, 
посвятили свои работы Ю.П. Але-
нин, С.А. Альперт, Ю.М. Грошевой, 
Н.С. Карпов, О.П. Кучинская, Л.Н. 
Лобойко, В.Т. Маляренко, И.Е. Ма-
рочкин и т.д.

Целью стати является исследо-
вание проблемы участия Уполно-
моченного Верховной Раде Украи-
ны по правам человека в уголовном 
производстве, особенно в участии 
последнего в защите прав и свобод 
граждан.

Изложение основного материа-
ла. Согласно ст. 101 Конституции 
Украины, парламентский контроль 
за соблюдением конституционных 
прав и свобод человека и гражданина 
осуществляет Уполномоченный Вер-
ховной Рады Украины по правам че-
ловека (дальше - Уполномоченный). 
Положения этой конституционной 
нормы конкретизированы в Законе 
от 23 декабря 1997 года «Об Уполно-
моченном Верховной Рады Украины 
по правам человека» (дальше – За-
кон)[1].

В соответствии со ст. 13 данного 
Закона Уполномоченный пользуется 

широким кругом полномочий, ко-
торые можно направить на обеспе-
чение охраны, защиты и возобнов-
ления прав и законных интересов 
участников уголовного производ-
ства. Это и право безотлагательного 
приема Председателем Верховного 
Суда Украины, Генеральным проку-
рором Украины, руководителями го-
сударственных органов, в том числе 
руководителями правоохранитель-
ных органов, их должностными и 
служебными лицами. Это и возмож-
ность быть присутствует в судах всех 
инстанций, посещать в любое время 
изоляторы временного держания, 
следственные изоляторы, опраши-
вать подозреваемых, обвиняемых, 
которые там находятся, знакомиться 
с соответствующими документами.

Проблемные аспекты реализа-
ции Уполномоченным своих прав 
исследованы такими научными 
работниками, как К.О.Закоморна, 
О.О.Майданник, О.В.Марцеляк, 
Н.С.Наулик но др. Однако недоста-
точно освещенным остается вопрос 
об участии Уполномоченного в уго-
ловном производстве, рассмотрение 
которого является целью этой ста-
тьи.

Если рассматривать защиту прав 
участников криминального осущест-
вления, как составляющую контроль-
ной деятельности Уполномоченного, 
то стоит отметить широкий круг 
соответствующих возможностей. 
Однако реальных рычагов влияния 
не так уж и много. В юридической 

литературе верно отмечается, что 
большинство прав Уполномоченного 
следует отнести к пассивным - они 
практически сводятся лишь к при-
смотру, опеке, обследованию, на-
блюдению, и др.[2, с.110]

Во время действия УПК 1960 года 
некоторые научные работники обра-
щали внимание на необходимость 
регламентации в УПК вопроса о пра-
вах Уполномоченного. Так, напри-
мер, Н.С.Наулик отмечала такое: «В 
Украине в соответствии с действую-
щим законодательством, предусмо-
трено создание «сильной» модели 
омбудсмена, который является клас-
сическим образцом парламентского 
омбудсмена, что наделенный допол-
нительными гарантиями независи-
мости, имеет достаточно широкую 
сферу компетенции и наделенный 
широким комплексом прав. Но срав-
нивая статус и компетенцию Уполно-
моченного с омбудсменами других 
государств, в которых модель этого 
института считается «сильной», воз-
никает необходимость расширения 
возможностей Уполномоченного от-
носительно защиты прав человека 
в гражданском, административном, 
уголовном процессах и тому подоб-
ное» [3, с.111].

Научный работник выразила под-
ходящее предложение определить в 
УПК «...возможность обращение к 
омбудсмену за защитой нарушенных 
прав на любой стадии процесса; пра-
во Уполномоченного на осуществле-
ние контроля за соблюдением прав 
подозреваемого, обвиняемого, под-
судимого; право представления кас-
сационной жалобы и в какие сроки; 
право вступления Уполномоченного 
в процесс на любой стадии процесса 
и на правах участника процесса» [4, 
с.176].

О.В.Марцеляк также предлага-
ла внести изменения и дополнения 
в процессуальный закон, которые 
бы предоставляли право Уполномо-
ченному защищать права человека 
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Постановка проблемы. Новый Уголовный процессуальный кодекс 
Украины существенно изменил порядок уголовного судопроизвод-
ства. В процессуальной литературе Украины и стран СНГ проблема 
участия Уполномоченного по правам человека в уголовном производ-
стве не исследовалось либо исследовались фрагментарно. Те публи-
кации, которые были посвящены данной проблеме, основывались на 
старое уголовно-процессуальное законодательство. Поэтому возни-
кают проблемы в роле Уполномоченного по правам человека в уголов-
ном производстве.
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в уголовном судопроизводстве [5, 
с.400-401].

Во время пребывания на должно-
сти Уполномоченного, Н.И.Карпачева 
отмечала, что предоставленных прав 
явно недостаточно, чтобы эффектив-
но осуществлять парламентский кон-
троль за соблюдением прав участни-
ков уголовного производства. В 2006 
году она в порядке законодательной 
инициативы подала на рассмотрение 
парламента проект Закона №2283 от 
5 октября 2006 года «О внесении из-
менений и дополнений в Уголовно-
процессуальный кодекс Украины» 
[6].

Предлагалось дополнить УПК 
1960 года ст.48-1 и внести изменения 
к другим статьям этого Кодекса с це-
лью, как отмечено в объяснительной 
записке, на законодательном уровне 
обеспечить возможность Уполно-
моченному или его представителю 
принимать участие в судебном раз-
бирательстве уголовных дел с целью 
осуществления парламентского кон-
троля за соблюдением конституци-
онных прав и свобод в сфере уголов-
ного судопроизводства.

Этот законопроект был подготов-
лен с учетом практики деятельности 
Уполномоченного по реализации 
своих конституционных полно-
мочий относительно защиты прав 
граждан. По этому поводу Секрета-
риатом Уполномоченного было рас-
пространено заявление, в котором 
содержалось объяснение внесения 
данного законопроекта в парламент. 
Отмечалось, что действующие нор-
мы уголовно-процессуального за-
конодательства не предусматривают 
осуществления Уполномоченным 
функции парламентского контроля 
за соблюдением прав и свобод граж-
дан, которые являются участниками 
процесса, на досудебной его стадии 
и в судебном заседании. Однако от-
сутствие в процессуальном законо-
дательстве нормы, которая бы обе-
спечивала право Уполномоченного 
на участие в судебном процессе, 
суживает содержание и объем его 
полномочий по осуществлению пар-
ламентского контроля, определен-
ных на конституционном уровне, 
который является недопустимыми в 
любом правовом государстве. Имен-
но поэтому необходимо создать ме-
ханизм процессуальной правосубъ-
ектности Уполномоченного. «Идет 
речь о юридических основаниях для 
участия Уполномоченного в судеб-
ном процессе, с правом самостоя-
тельного обжалования незаконных и 
необоснованных судебных решений. 

Таким образом, Уполномоченный по-
лучит право приобщиться к судебно-
му разбирательству уголовного дела 
на любой его стадии и предоставлять 
вывод о состоянии соблюдения кон-
ституционных прав и свобод по кон-
кретному делу» [7, с.39].

Указанный законопроект был 
рассмотрен специалистами Главно-
го научно- экспертного управления 
Верховной Рады Украины, которые 
предложили вернуть его на доработ-
ку [8]. Уполномоченный Н.И. Кар-
пачева после снятия из обсуждения 
законопроекта в выступлениях на 
представленных в Верховной Раде 
Украины ежегодных докладов о со-
стоянии соблюдения и защиты прав 
и свобод человека у Украины про-
должала отмечала необходимость 
его принятия [9,с.15,65].

По нашему убеждению, необхо-
димо вернуться к идее правовой ре-
гламентации участия Уполномочен-
ного в уголовном процессе. Объяс-
няется это тем, что новый УПК, как 
и УПК 1960 года, не предусматрива-
ет осуществления Уполномоченным 
функции парламентского контроля 
за соблюдением прав и свобод участ-
ников уголовного производства.

Представляется, что общие поло-
жения об участии Уполномоченного 
в уголовном производстве должны 
найти свое отображение в общей 
части УПК. В частности, в главе из 
этого Кодекса «Суд, стороны и дру-
гие участники уголовного производ-
ства», следует предусмотреть статью 
«Участие Уполномоченного по пра-
вам человека в уголовном производ-
стве». В данной статье необходимо 
предусмотреть основания и порядок 
вступления Уполномоченного в уго-
ловный процесс, а также его права. 
Кроме того, УПК целесообразно до-
полнить статьей, которая бы опреде-
ляла, кто из участников уголовного 
производства и в каком порядке мо-
жет обратиться к Уполномоченному.

Нужно отметить, что Уполно-
моченный может осуществлять кон-
троль за соблюдением прав участ-
ников уголовного процесса во время 
осуществления судебного производ-
ства. К такому выводу можно прийти, 
выходя из анализа п.5 ст.13 Закона, в 
котором установлено, что Уполномо-
ченный имеет право присутствовать 
на заседаниях судов всех инстанций. 
Необходимо подчеркнуть, что идет 
речь именно о его присутствии на 
заседаниях, а не об участии. Однако 
данное положение касается только 
уголовного производства.

По гражданскому делу Уполно-

моченный имеет право принимать 
участие в соответствии с ч.1 ст.45 
Гражданского процессуального ко-
декса Украины [9]. Он также имеет 
право принимать участие в адми-
нистративном судопроизводстве. У 
ст.60 Кодекса административного 
судопроизводства Украины установ-
лено, что в случаях, установленных 
законом, Уполномоченный может 
обращаться в административный суд 
с административными исками о за-
щите прав, свобод и интересов дру-
гих лиц, и принимать участие в этих 
делах[11]. Уполномоченный, как и 
другие лица, которые принимают 
участие по делу, имеет общие про-
цессуальные права и обязанности, 
закрепленные в ст.49 этого Кодекса.

Возникает вопрос, почему в 
гражданском и административном 
судопроизводстве Уполномоченный 
может принимать участие по делу, 
а в уголовном процессе он является 
лишь наблюдателем за отправлением 
правосудия. По нашему убеждению, 
ему необходимо предоставить про-
цессуальные права, реализовывая 
которые он сможет активно участво-
вать в уголовном производстве с це-
лью защиты прав, законных интере-
сов его участников.

Какие же процессуальные права 
необходимо предоставить Уполно-
моченному. Нами разделяется пред-
ложение Н.Наулик о предоставлении 
ему права подавать кассационную 
жалобу[4, С.176]. Целесообразно до-
полнить ч.1 ст.425 УПК нормой, что 
Уполномоченный имеет право подать 
кассационную жалобу на приговор и 
другие судебные решения, которые 
набрали законной силы.

В связи с рассмотрением данного 
вопроса следует отметить, что в Рос-
сийской Федерации вопроса о предо-
ставлении Уполномоченному права 
на обжалование судебных решений, 
которые набрали законной силы, 
рассматривалось высшей судебной 
инстанцией этой страны.

Длительное время Уполномочен-
ный по правам человека в Россий-
ской Федерации В.П.Лукин пытался 
обжаловать приговоры и другие су-
дебные решения в кассационном по-
рядке. При этом он ссылался на п.3 
ч. 1 ст.29 Федерального конституци-
онного закона «Об Уполномоченном 
по правам человека у Российской 
Федерации», которая наделяет Упол-
номоченного правом за результатами 
рассмотрения жалобы обращаться в 
суд с ходатайством о проверке при-
говора, постановления или поста-
новления суда, или постановлениях 
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судьи, которые вступили в законную 
силу[12]. Однако суды оставляли 
такие жалобы без рассмотрения, мо-
тивируя свое решение отсутствием 
соответствующей нормы в УПК, что 
предоставляет Уполномоченному та-
кое право.

Уполномоченный по правам чело-
века обратился в 2009 году до Пред-
седателя Верховного Суда Россий-
ской Федерации за разъяснениями, 
имеет ли он право на обжалование 
судебных решений, которые всту-
пили в законную силу. К сведению 
судей была доказанная информация, 
что Уполномоченный по правам че-
ловека вправе выступать как само-
стоятельный субъект обжалования 
судебных решений, которые вступи-
ли в законную силу. При этом его хо-
датайство подлежит рассмотрению в 
порядке, установленном процессу-
альным законодательством[13].

В последующем, а именно 29 
февраля 2012 года Пленум Верхов-
ного Суда Российской Федерации 
внес дополнение в постановление 
№1 от 11 января 2007 года «О при-
менении судами норм главы 48 
Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации, что регла-
ментируют осуществление в суде 
наблюдательной инстанции»[14]. В 
п.1 этого постановления разъяснено, 
что приговор, решение, постановле-
ние суда, которые набрали законной 
силы, могут быть обжалованы в по-
рядке Уполномоченным по правам 
человека в Российской Федерации.

Считаем, что Уполномоченно-
му необходимо предоставить право 
подавать заявление о пересмотре 
судебного решения за нововыявлен-
ными обстоятельствами. Аргументи-
рование этого предложения таково. 
В соответствии с ч.3 ст.21 Закона 
лицо, лишенное воле, имеет право 
обратиться к Уполномоченному. В 
письменном обращении могут быть 
приведенные факты, которые под-
тверждают невиновность осуждён-
ного или совершение им менее тя-
желого преступления. Однако если 
Уполномоченный подаст заявление 
о пересмотре приговора за нововы-
явленными обстоятельствами, она 
останется без рассмотрения. Объ-
ясняется это тем, что в ст.460 УПК 
определено, что право подать такое 
заявление имеют лишь участники 
судебного производства.

УПК 1960 года по другому ре-
гулировал вопросы о субъектах, 
которые имели право подавать про-
курору заявление о пересмотре уго-
ловного дела. Согласно ч.1 ст.400-8 

этого Кодекса, данное право принад-
лежало заинтересованным лицам, 
предприятиям, учреждениям, орга-
низациям и должностным лицам. 
Некоторые научные работники верно 
отмечали то, что обращаться к про-
курору с заявлением о пересмотре 
судебного решения за нововыявлен-
ными обстоятельствами имеет право 
и Уполномоченный. Так, например, 
О.Ю.Татаров писал, что лицо, ли-
шенное свободы, может направить 
ему письменное обращение. «Таким 
образом, получив информацию о 
незаконности осуждения, Уполно-
моченный проверяет ее и направля-
ет представление к прокуратуре для 
принятия решения. Это представле-
ние будет не что другое, как повод 
для возобновления осуществления 
по делу в связи с нововыявленными 
обстоятельствами» [15, с.44].

По нашему мнению, ст.460 УПК 
целесообразно дополнить положени-
ем, что Уполномоченный имеет пра-
во подать заявление о пересмотре за 
нововыявленными обстоятельствами 
судебного решения суда любой ин-
станции, которое набрало законной 
силы. Реализация этого права позво-
лит Уполномоченному эффективно 
реагировать на факты незаконных 
осуждений, о которых ему стало из-
вестно.

Как представляется, Уполномо-
ченному также следует предоставить 
право подавать в Верховный Суд 
Украины заявление о пересмотре 
судебного решения из основания, 
предусмотренной п.1 ч.1 ст.445 этого 
Кодекса. 

Такое право имел Уполномочен-
ный во время действия УПК 1960 
года. Необходимо отметить то, что в 
этом Кодексе прямо не указывалось, 
что он может инициировать перед 
Верховным Судом Украины вопро-
са о пересмотре судебных решений. 
Однако все же он имел такое право. 
К такому выводу можно дойти, если 
проанализировать содержание п. 1 
постановления Пленума Высшего 
специализированного суда Украины 
из рассмотрения гражданских и кри-
минальных дел № 15 от 23 декабря 
2011 года «О практике применения 
статей 400-11 - 400-18 Уголовно-
процессуального кодекса Украи-
ны»[16, с.283-293].

В абзаце 2 этого пункта отмеча-
лось такое: «В случаях, установлен-
ных законом, с заявлением о пере-
смотре судебных решений могут 
обращаться органы и лица, которым 
предоставлено право защищать пра-
ва, свободы и интересы других лиц 

или государственные и обществен-
ные интересы, и принимать участие 
в этих делах. Например, Уполномо-
ченный Верховной Рады Украины по 
правам человека в соответствии со 
ст.13 Законом Украины от 23 декабря 
1997 года №776/97-ВР «Об Уполно-
моченном Верховной Рады Украины 
по правам человека».

Таким образом, в соответствии 
с УПК 1960 года Уполномоченный 
имел право обратиться в Верховный 
Суд Украины с заявлением о пересмо-
тре судебных решений в уголовных 
делах из оснований неодинакового 
применения судом кассационной ин-
станции одних и тех же норм уголов-
ного закона относительно подобных 
общественно опасных деяний (кроме 
вопросов наказания, освобождения, 
от наказания и от уголовной ответ-
ственности), что потянуло принятие 
разных по содержанию судебных ре-
шений.

В п.1 ч.1 ст.445 действующе-
го УПК идет речь об аналогичном 
основании для пересмотра судебных 
решений. Учитывая вышеприведен-
ное разъяснения Пленума Высшего 
специализированного суда Украи-
ны из рассмотрения гражданских и 
криминальных дел, считаем, что и 
за этим Кодексом Уполномоченный 
может обратиться в Верховный Суд 
Украины с заявлением о пересмо-
тре указанных судебных решений. 
Вместе с тем, чтобы не возникало 
никаких сомнений по этому поводу, 
предлагаем дополнить ст.446 КПК 
нормой такого содержания: «Заяв-
ление о пересмотре судебных реше-
ний из основания, предусмотренного 
пунктом 1 части 1 статьи 445 этого 
Кодекса, вправе подать Уполномо-
ченный Верховной Рады Украины по 
правам человека».
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Постановка проблемы в общем виде и её взаимосвязи с важнейши-
ми научными или практическими вопросами.

Налоговый кодекс Украины (НКУ) широко использует категорию 
ценных бумаг, основы правового регулирования выпуска и обращения 
которых установлены Гражданским кодексом Украины и рядом актов 
действующего законодательства. В налоговых правоотношениях цен-
ные бумаги выступают в особенной роли, формируя базу налогообло-
жения как один из важных источников доходов плательщиков налогов. 
Вполне естественно, что данная категория и, в частности, её понятие, 
в гражданском и налоговом праве наполнены несколько различным содер-
жанием. Ценные бумаги, согласно ряду положений НКУ, выступают как 
товар, источник получения доходов, предмет наследства и др. В связи с 
этим важным теоретическим и практическим вопросом является ис-
следование особенностей правовой природы ценных бумаг как категории 
налогового права во взаимосвязи с положениями гражданского права.

Анализ последних исследо-
ваний, в которых заложено 

разрешение данной проблемы и 
на которые опирается автор, вы-
деление не решённых ранее ча-
стей общей проблемы, которым 
посвящается статья. Проблема 
ценных бумаг - одного из финан-
совых инструментов фондового 
рынка Украины, которые являются 
элементом налоговых правоотноше-
ний, рассматривалась в финансово-
правовых исследованиях, однако во-
просам выяснения их природы как 
объекта налоговых правоотношений 
исследователи пока что не уделили 
должного внимания. С другой сторо-
ны, это вполне логично, поскольку 
развитие исследований финансово-
правовых аспектов функционирова-
ния фондового рынка происходит по 
принципу «от общего к частному», 
то есть сначала исследуются общие 
вопросы, после чего осуществляется 
переход и к более частным вопросам, 
в т. ч. вопросам налогообложения 
ценных бумаг. Поэтому состояние 
вещей с исследованием налогообло-
жения ценных бумаг можно оценить 

так: тематика налогообложения цен-
ных бумаг находится на стыке таких 
отраслей правового регулирования, 
как правовое регулирование рынка 
ценных бумаг и налогового права; 
в финансово-правовой литературе 
вопросам исследования налогоо-
бложения ценных бумаг и, в част-
ности, налогово-правового статуса 
этих инструментов фондового рын-
ка, посвящены разве что немногие 
работы, например, диссертационное 
исследование А. О. Приступко [15], 
а также несколько иных публикаций, 
в которых лишь косвенно рассма-
тривались вопросы о ценных бума-
гах как объекте налогово-правового 
регулирования и их соотношении в 
этом качестве с положениями норм 
гражданского права.

Формирование целей статьи 
(постановка задачи). Задачей дан-
ной статьи является анализ взаимос-
вязей между пониманием ценных 
бумаг в ГКУ и НКУ, выяснение осо-
бенностей этих взаимосвязей и фор-
мулирование выводов, направлен-
ных на совершенствование правово-
го регулирования как налоговых, так 

ПОНЯТИЕ  И  ЮРИДИЧЕСКАЯ  ПРИРОДА 
ЦЕННЫХ  БУМАГ  ПО  НАЛОГОВОМУ 

КОДЕКСУ  УКРАИНЫ

И. МАМОНОВ,
Кафедра финансово-правовых дисциплин. Киевский 

национальный университет внутренних дел. Соискатель

SUMMARY
The article covers the questions on concept and essence of securities; terms, 

definitions and functions of Civil Law and Tax Law; functions development  of 
securities in legal regulation of tax relations.

* * *
В статье рассматриваются вопросы понятия и сущности ценных бумаг, 

определений и функций в гражданском и налоговом праве, развитие функций 
ценных бумаг в правовом регулировании налоговых отношений.

політичні науки. Випуск 34. — К.: Ін-т держа-
ви і права ім. В.М.Корецького НАН України. 
- 2006. - С.171-177.

5. Марценюк О.В. Інститут омбуд-
смана: теорія і практика/ О.В.Марценюк 
монографія].- Харків: Вид-во Нац. ун-ту 
внутр. справ, 2004. - 450с.

6. Про внесення змін та доповнень 
до Кримінально-процесуального кодексу 
України, Проект Закону від 5 жовтня 2006 року 
№2283. - [Електронний ресурс]/ Режим досту-
пу: http://zakon.пай.ua/doc/?uid= 1066.2006.1 

7. Карпачова Н. Посилення парламентсь-
кого контролю за дотриманням прав і свобод 
людини вимагає законодавчого закріплення 
участі омбудсмана у судовому процесі/Н.Кар-
пачова // Адвокат. - 2006. - №11. - С.39.

8. Висновок Головного науково-
експертного управління Верховної Ради 
України на проект Закону України «Про вне-
сення змін та доповнень до Кримінально-
процесуального кодексу України» (щодо 
здійснення Уповноваженим Верховної Ради 
України з прав людини парламентського кон-
тролю за дотриманням конституційних прав і 
свобод у сфері кримінального судочинства). - 
[Електронний ресурс]/ Режим доступу: http://
iportal.rada.gov.ua/

9. Виступи Уповноваженого з прав лю-
дини Ніни Карпачової на представленні у 
Верховній Раді України щорічних доповідей 
про стан дотримання та захисту прав і свобод 
людини в Україні (14 січня 2011 року, 7 люто-
го 2012 року). К., 2012.- 104с.

10. Цивільний процесуальний кодекс 
України // Відомості Верховної Ради України. 
- 2004. - №№40 - 41, 42. - Ст.492.

11. Кодекс адміністративного судочинства 
України 11 Відомості Верховної Ради України. 
- 2005. - №35-36, 337. - Ст.446.

12. Об Уполномоченном по правам чело-
века в Российской Федерации: Федеральний 
конституционньїй закон от 16 февраля 1998 
года // Собрание законодательства Российской 
Федерации. - 1997- №9. - Ст.1011.

13. Об утверджений обзора законодатель-
ства и судебной практики Верховного Суда 
Российской Федерации за первьій квартал 
2009 года: Постановление Президиума Вер-
ховного Суда Российской Федерации от З 
июня 2009 года №109 // Бюллетень Верховно-
го Суда Российской Федерации. - 2009. -№9.

14. О применении судами норм главьі 48 
Уголовно-процессуального кодекса Россий-
ской Федерации, регламентирующих произ-
водство в надзорной инстанции: постанов-
ление Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 11 января 2007 года №1. - [Елек-
тронний ресурс] / Режим достуііу: 

http://base.consultant.ru/cons/cgi/online.
cgi?req^doc;base=LAW;n=l 25976

15. Татаров О.Ю. Перегляд судових рішень 
за нововиявленими обставинами:[навч. посіб] 
/ О.Ю.Татаров. - К.: КНТ, 2009. - 160с.

16. Про практику застосування статей 
400-11 - 400-18 Кримінально- процесуального 
кодексу України: постанова Пленуму Вищо-
го спеціалізованого суду України з розгляду 
цивільних і кримінальних справ № 15 від 23 
грудня 2011 року// Судова практика. - 2012. - 
№1-2. - С.283-293.


