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Вводная часть. Известно, 
что в соответствии с ч. 9 

ст. 7 Семейного кодекса Украины 
семейные отношения регулиру-
ются на началах справедливости, 
добросовестности, разумности, 
соответственно с нравственными 
началами общества [15]. Однако, 
пока что как украинское семей-
ное законодательство, так и су-
дебная практика не дают толко-
вание упомянутых нравственно-
правовых принципов; не уделено 
должного внимания этой пробле-
ме и в семейно-правовой науке, 
хотя такая необходимость оче-
видна. Основные же достижения 
в этом вопросе сформировались, 
преимущественно, в науке граж-
данского права Украины (Т. В. 
Боднарь, Ю. А. Заика, Н. С. Куз-
нецова, В. Д. Примак, В. И. Труба 
и многие др.). Одним из послед-
них трудов, касающихся этой 
проблемы, в Украине является за-
щищенная в 2011 году кандидат-
ская диссертация Ю. А. Тоботы 
«Принцип справедливости, до-

бросовестности и разумности в 
гражданском праве». В то же вре-
мя, непосредственно в семейно-
правовой теории этой проблема-
тикой занималось не так много 
специалистов (И. В. Жилинкова, 
Е. О. Харитонов и др.), и к тому 
же, в разрезе более общих вопро-
сов, что выступает весьма важной 
предпосылкой для ее дальнейше-
го изучения. 

В связи с этим, целью на-
стоящей статьи является фор-
мулирование дефиниций таких 
нравственно-правових принци-
пов в семейном праве, как разу-
мность и справедливость, а также 
определение отдельных аспектов 
их содержания. 

Изложение основного ма-
териала исследования. Пре-
жде всего, сконцентрируем свое 
внимание на таком нравственно-
правовом принципе в семейном 
праве, как разумность. Так, при-
лагательное «умный» означа-
ет толковый, сообразительный; 
имеющий ясный ум; содержащий 

здравый смысл; являющийся це-
лесообразным [18, с. 775]. 

Остановимся на определении 
понятия принципа разумности в 
гражданском праве, где сформи-
рованы основные достижения в 
исследовании этого явления. Так, 
некоторые украинские правоведы 
определяют принцип разумности 
как осознание правомерности 
своего поведения [22, с. 10]. Бо-
лее конкретизирована дефиниция 
этого феномена предлагается в 
научно-практическом коммента-
рии под редакцией профессора Е. 
О. Харитонова, где, в частности, 
отмечается, что разумность пред-
ставляет собой взвешенное ре-
шение вопросов регулирования 
гражданских отношений с учетом 
интересов всех участников, а так-
же интересов общества (публич-
ного интереса) [20, с. 10].

Другой украинский ученый, 
Ю. А. Тобота, предлагает рас-
сматривать разумность в граж-
данском праве как связанную с 
добросовестностью и справед-
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ливостью свойство внешнего 
проявления поведения (действий 
или бездействия) участника 
гражданских отношений с точ-
ки зрения правомерности, обо-
снованности, целесообразности 
такого поведения, а также воз-
можности предвидения таким 
участником тех событий, кото-
рые могут повлиять на его права 
и обязанности, и права и обязан-
ности других участников граж-
данских отношений [19, с. 7].

Существенно отличается от 
приведенных выше, дефиниция, 
предложенная российской уче-
ной Л. В. Волосатовой. Автор от-
мечает, что принцип разумности 
гражданского права состоит в не-
обходимости для субъектов на-
ходиться в пределах, исключаю-
щих возможность злоупотребле-
ния субъективными граждански-
ми правами, и соотносить свои 
действия с целями гражданско-
правовых моделей поведения 
участников, правами, свободами 
и законными интересами других 
лиц, а также общества и госу-
дарства [5, с. 10]. Подобную по-
зицию, но правда, сквозь призму 
общей теории права, занимает и 
украинский иследователь О. Я. 
Рогач. По его мнению, «право-
вая суть «разумности» в праве 
заключается в необходимости 
участников при осуществлении 
прав и исполнении обязанностей 
сбалансировано соотносить свои 
действия с целями объективного 
права, правовых моделей пове-
дения, правами, свободами и за-
конными интересами других лиц, 
а также общества и государства, 
в свою очередь, позволит обеспе-
чить охрану интересов каждого 
субъекта правоотношений и не 
допустить злоупотребления пра-
вом» [14, с. 18].

Единичные попытки форму-
лировки дефиниции принципа 
разумности известны собствен-
но и семейно-правовой теории. 
К примеру, профессор Е. А. Ха-
ритонов считает, что разумность 
означает взвешенное отношение 

к определению содержания норм 
и сознательное следование по-
следним [17, с. 24]. По мнению 
российских коллег, в частности С. 
Ю. Чашковой, упомянутый прин-
цип является общей оценкой со-
держания принадлежащих субъ-
ектам семейных отношений прав 
и обязанностей и возможности 
их реализации исходя из суще-
ствующих и устоявшихся пред-
ставлений в обществе о должном 
(достаточном) поведении члена 
семьи с учетом его ролевой функ-
ции и возможного поведения кон-
кретного члена семьи, исходя из 
конкретной спорной ситуации 
[23, с. 48]. Последняя дефиниция 
не представляется достаточно 
убедительной, потому что явля-
ется слишком общей и по своему 
содержанию непосредственно не 
отражает сущности исследуемой 
идеи разумности.

Таким образом, полагаем целе-
сообразным принцип разумности 
в семейном праве определить как 
одну из нравственно-правовых 
идей, на которой базируется 
семейно-правовое регулирование 
отношений и разрешения споров 
на основании объективного отра-
жения реальности, умеренности 
и благоразумности.

Более того, по нашему мнению, 
следует выделить такие ракурсы 
принципа разумности в семей-
ном праве. Первый – разумность 
является обеспечиваемой госу-
дарством нравственно-правовой 
моделью – объективного отраже-
ния реальности, умеренности и 
благоразумности – урегулирова-
ния семейных отношений и раз-
решения споров (внешнее регу-
лирование). Второй – разумность 
является непосредственным про-
явлением объективного отраже-
ния реальности, умеренного и 
благоразумного саморегулирова-
ния (межсубъектного урегулиро-
вания) семейных отношений и 
разрешения споров (внутреннее 
регулирование).

Наряду с принципом разумно-
сти, не должен остаться без вни-

мания не менее важный принцип 
в семейном праве Украины – 
принцип справедливости. В тол-
ковом словаре украинского языка 
понятие «справедливость» пред-
ставлено в следующих значени-
ях: 1) свойство из значения спра-
ведливый; 2) правильное, объ-
ективное, непредвзятое отноше-
ние; 3) человеческие отношения, 
действия, поступки, соответ-
ствующие морально-этическим 
и правовым нормам [18, с. 826]. 
Прилагательное «справедли-
вый» означает: 1) действующий 
на основании объективных фак-
тов, лишенный предубеждение; 
2) основанный на требованиях 
справедливости [18, с. 825-826]. 

В общетеоретическом ра-
курсе указывается, что принцип 
справедливости включает в себя 
требование соответствия между 
практической ролью различных 
индивидов (социальных групп) в 
жизни общества и их социальным 
положением, между их правами и 
обязанностями, преступлением 
и наказанием, заслугами людей 
и их общественным признанием 
[17, с. 224].

В научной литературе отмеча-
ется, что справедливость являет-
ся основой и общей для морали 
и права категорией [9, с. 169]. 
По мнению В. В. Болговой, спра-
ведливость представляет собой 
морально-этическую категорию, 
которая в сфере права приоб-
ретает специфический вид [4, с. 
38]. А. Н. Бабенко утверждает, 
что справедливость является тем 
принципом, где право и мораль 
наиболее тесно взаимодейству-
ют и выражают свое ценностное 
содержание [2, с. 98]. Следует 
согласиться с мнением, выска-
занным известным правоведом 
С. С. Алексеевым: «справедли-
вость, представляя в своей основе 
социально-нравственное явление 
в нашем обществе, (...) приобре-
тает значение правового принци-
па в той мере, в какой она вопло-
щается в нормативно-правовом 
способе регулирования, в тех на-
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чалах «соразмерности», «равного 
масштаба» и т.д., которые прису-
щи самой построении правовых 
инструментов» [1, с. 108] . 

Итак, ученые считают справед-
ливость одним из нравственно-
правовых феноменов, который 
соответственно может быть реа-
лизован благодаря его воплоще-
нию в правовых нормах.

Необходимо констатировать, 
что не является общепринятой 
среди современников трактовка 
понятия справедливости в общем 
смысле. Например, следует согла-
ситься с дефиницией С. В. Око-
литы, которая отмечает, что спра-
ведливость представляет собой 
принятый обществом, морально 
оправданый и правильный эта-
лон для сравнения действий или 
поведения определенного соци-
ального субъекта и соответству-
ющей отдачи за них со стороны 
других субъектов или общества 
в целом [11, с. 10]. Отдельные 
российские авторы определяют 
справедливость как категорию 
морально-правового и социально-
политического сознания, т.е. рас-
сматривают ее как соответствие 
между социальной ролью чело-
века или группы людей в жизни 
общества и их социальным по-
ложением, между их правами и 
обязанностями, преступлением и 
наказанием [6, с. 10].

В общецивилистической ли-
тературе не достигнуто един-
ства мнений касательно понятия 
принципа справедливости. Одни 
юристы отмечают, что справед-
ливость с позиций естественного 
права представляет собой «при-
менение моральных требований 
как требований правовых актов 
гражданского законодательства, 
это понятие о должном, соответ-
ствующее пониманию сущности 
человека и его прав» [21, с. 13]. 
Другие же ученые, объясняют 
справедливость как соответствие 
поведения субъектов господ-
ствующим в обществе морально-
этическим и моральным нормам 
[22, с. 10]. Последняя дефиниция 

представляется слишком общей 
и по содержанию охватывает 
практически все нравственно-
правовые принципы, в том числе 
идею соответствия нравственным 
началам общества. 

По убеждению Ю. А. Тоботы 
справедливость в гражданском 
праве представляет собой детер-
минированную добросовестно-
стью и разумностью участников 
гражданских правоотношений 
свойство, которое определяет ха-
рактер взаимоотношений таких 
участников в гражданском обо-
роте или соотношение тех или 
иных явлений в пределах граж-
данского права (в частности, 
прав и обязанностей) и связана с 
возможностью применения к ви-
новному в гражданском правона-
рушении лицу мер гражданско-
правовой ответственности, про-
порциональных характеру совер-
шенного правонарушения [19, 
с. 6]. С точки зрения некоторых 
российских правоведов, принцип 
справедливости в гражданском 
праве выступает критерием, при 
помощи которого оцениваются 
гражданско-правовые взаимоот-
ношения между людьми, а также 
поведение субъекта в граждан-
ском обороте [8, с. 69].

По мнению профессора Ю. А. 
Заики, справедливость позволяет 
выяснить насколько взаимоотно-
шения, которые складываются в 
конкретном случае между госу-
дарством, обществом, лицами, 
являются необходимыми, це-
лесообразными и полезными и 
удовлетворяют моральным цен-
ностям и идеалам, которые го-
сподствуют в обществе [7, с. 41]. 
Нельзя также не присоединится к 
взглядам авторов, тех современ-
ных российских исследований, 
которые отмечают, что «часто, 
не зная требований законов, раз-
личные субъекты соотносят свое 
поведение именно с принципом 
справедливости. Оценка происхо-
дящих с точки зрения справедли-
вого и несправедливого, – харак-
терная черта межличностного об-

щения. Основная роль принципа 
справедливости в процессе удо-
влетворения потребностей сво-
дится к обеспечению получения 
социальных благ в соответствии 
с объемом личного вклада, соот-
ветствия общественно опасного 
деяния мерам ответственности за 
него, а также защиты интересов 
слабой стороны в правоотноше-
ниях»[13, с. 26].

Что же касается принципа 
справедливости непосредственно 
в семейном праве, то следует от-
метить, что этот вопрос является 
малоисследованным. Сложно не 
присоединиться к мнению фран-
цузского ученого Ж. Бержеля, 
который замечает, что существу-
ют различные интерпретации по-
нятия справедливости в праве, 
каждая из которых используется 
в зависимости от конкретных об-
стоятельств [3, с. 61]. В связи с 
этим профессор И. В. Жилинко-
ва отмечала, что в общем смысле 
справедливость означает пра-
вильное, объективное, непредвзя-
тое отношение к другому лицу, 
учет его интересов или равнове-
сие между противоположными 
интересами; именно так должны 
вести себя участники семейных 
отношений. Лицо, действующее 
справедливо, должно учитывать 
интересы других членов семьи, 
относиться к ним с уважением и 
терпением [16, с. 35]. По мнению 
профессора Е. О. Харитонова, 
справедливость заключается в 
соответствии требований норм 
законодательства возможностям 
участников семейных отношений 
их выполнять [10, с. 24]. Анало-
гичные дефиниции принципа 
справедливости в семейном пра-
ве предлагают также другие уче-
ные [12, с. 11].

Учитывая изложенное, счи-
таем целесообразным опреде-
лить принцип справедливости 
в семейном праве как одну из 
нравственно-правовых идей, на 
которой базируется семейно-
правовое регулирование отно-
шений и разрешения споров на 
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основании правильного, объек-
тивного, беспристрастного и сба-
лансированного отношения ко 
всем участникам. 

Более того, принцип справед-
ливости в семейном праве, по на-
шему убеждению, может вклю-
чать в себя два аспекта. Первый 
– справедливость выступает 
обеспечиваемой государством 
нравственно-правовой моделью – 
правильного, объективного, бес-
пристрастного, сбалансирован-
ного – урегулирования семейных 
отношений и разрешения споров 
(внешнее регулирование). Второй 
– справедливость является непо-
средственным проявлением пра-
вильного, объективного, беспри-
страстного, сбалансированного 
саморегулирования (межсубъект-
ного урегулирования) семейных 
отношений и разрешения споров 
(внутреннее регулирование).

Исходя из вишеизложенного, 
необходимо сделать следующие 
выводы. 

1. Принцип разумности в се-
мейном праве является одной 
из нравственно-правовых идей, 
на которой базируется семейно-
правовое регулирование отно-
шений и разрешения споров на 
основании объективного отраже-
ния реальности, умеренности и 
благоразумности. 

2. Принцип справедливости 
в семейном праве – это одна из 
нравственно-правовых идей, на 
которой базируется семейно-
правовое регулирование отно-
шений и разрешения споров на 
основании правильного, объ-
ективного, беспристрастного и 
сбалансированного отношения 
ко всем участникам. 

3. Существуют весомые осно-
вания рассматривать принцип 
разумности в семейном праве, во-
первых, как обеспечиваемую госу-
дарством нравственно-правовою 
модель – объективного отражения 
реальности, умеренности и благо-

разумности – урегулирования се-
мейных отношений и разрешения 
споров (внешнее регулирование); 
во-вторых, как непосредствен-
ное проявление объективного от-
ражения реальности, умеренного 
и благоразумного саморегулиро-
вания (межсубъектного урегули-
рования) семейных отношений и 
разрешения споров (внутреннее 
регулирование).

4. В свою очередь, есть все 
предпосылки для рассмотрения 
принципа справедливости в се-
мейном праве, во-первых, как 
обеспечиваемую государством 
нравственно-правовою модель – 
правильного, объективного, бес-
пристрастного, сбалансирован-
ного – урегулирования семейных 
отношений и разрешения споров 
(внешнее регулирование); во-
вторых, как непосредственное 
проявление правильного, объек-
тивного, беспристрастного, сба-
лансированного саморегулиро-
вания (межсубъектного урегули-
рования) семейных отношений и 
разрешения споров (внутреннее 
регулирование).
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