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EVOLUTIA ISTORICA A INSTITUTIEI MOSTENIRII

Diana TRICOLICI,
magistru in drept

RESUME

Le droit civil régit par des régles, ’ensemble de la vie humaine, méme avant la naissance jusqu’a la mort. Les étres
humains a travers les si¢cles destin rencontrés est en ce sens, ’artisan de son propre confort et le bien-étre, I’amélioration
des instruments de travail est une conséquence d’une vie meilleure. Voila pourquoi I’homme peut étre qualifié comme un
créateur de I’histoire et un créateur de son propre destin. Comme étant transitoire, I’homme est soumis a une destinée im-
placable: nait, vit et meurt une mort inévitable.

Mots-clés: droit a I’héritage, le défunt, 1’héritage juridique, testamentaire héritage, de propriété
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Dreptul civil reglementeaza, prin intermediul normelor sale, intreaga viatd a omului, inca inainte de nastere si pina la
moarte. Fiinta umana de-a lungul secolelor a infruntat destinul, fiind in acest sens artizanul propriului confort si propriei
bunastari, perfectionarea uneltelor de munca constituind o consecinta a unui trai mai bun. Iata de ce omul poate fi calificat
drept un creator al istoriei si un fauritor al propriului destin. Ca fiinta trecatoare, omul este supus unui destin implacabil: se

naste, traieste si piere inevitabil prin moarte.
Cuvinte-cheie: dreptul la mostenire, defunct, mostenire legala, mostenire testamentara, dreptul de proprietate

ntroducerere. Din punct

de wvedere istoric, dreptul
la mostenire s-a manifestat inca
din comuna primitiva. In acele
timpuri, proprietatea privata inca
nu exista. Numai asupra uneltelor
exista o stapinire. Astfel, pentru a
supravietui, oamenii din acea pe-
rioadd se unesc pentru a infrunta
fortele naturii si animalele salba-
tice si pentru a-si procura mijloa-
ce de existentd. In aceste conditii,
a luat nastere acea grupare per-
manenta, intemeiatd pe rudenie,
care era ginta sau comunitatea
gentilica.

Materiale utilizate si metode
aplicate. Articolul de fata este una
dintre primele cercetdri stiintifice
autohtone cu privire la evolusia is-
torica a dreptului la mostenire, in
cadrul careia sint analizate aspecte-
le multilaterale ale conditiilor gene-
rale ale dreptului la mostenire. S-a
facut un studiu detaliat al legislatiei
nationale si celei internationale, al
practicii judiciare si al tratarilor
stiintifice ale autorilor autohtoni
(Sergiu Baies, Nicolae Rosca, Gh.
Chibac s.a.), precum si ale celor
din strainatate.

Rezultate si discutii. La moar-
tea barbatului sau a femeii, uneltele
se cuveneau gintii, ele impartindu-
se intre rudele cele mai apropiate
pe linie materna in cazul gintii ma-
triarhale, iar in cazul gintilor patri-

arhale — intre rudele dupa tatd ale
defunctului.

Dreptul la mostenire a inceput
sd se dezvolte odatd cu aparitia
familiei monogame: casa, gospo-
daria casnicd, animalele domesti-
ce treceau n proprietatea familiei
mari patriarhale, mai apoi in pro-
prietatea familiei mici, monoga-
me. Principalele mijloace de pro-
ductie ale acelei epoci au devenit
obiect de proprietate privata, dar
nu individuald, ci familialad [16, p.
23-24].

Treptat, proprietatea grupului
familial incepe sa dispara, facind
loc proprietatii individuale. Chiar
si dupa disparitia sa, coproprieta-
tea familiald a lasat urme adinci n
dreptul roman, sistemul succesiu-
nilor ab intestat neputind fi expli-
cat decit ,,printr-o supravietuire a
ideii proprietatii colective famili-
ale” [9, p. 15].

Intr-o societate fundamentati
pe proprietate privatd, dreptul de
proprietate nu se poate stinge prin
moartea proprietarului, ci el trebuie
prelungit dincolo de moartea aces-
tuia, devenind perpetuu si trans-
mitindu-se astfel mostenitorilor [5,
p-10].

In Egiptul Antic, copiii rezul-
tati din casatorie aveau dreptul la
succesiunea tatalui lor, mostenirea
impartindu-se in mod egal intre fii
si fiice, fiul cel mai mare luind ceva

mai mult si trebuind n schimb sa
se ocupe de funerarii [11, p. 220].
In aceasta perioada se cunostea
institutia testamentului, defunctul
putind dispune prin testament asu-
pra cotelor-parti destinate sotului
supravietuitor, cultului funerar etc.
Cit priveste dreptul babilonian,
mostenirea se Tmpartea dupd nu-
marul copiilor. Fetele erau excluse
de la mostenire in cazul in care pri-
miserd dotd, iar In caz contrar pri-
meau o parte din averea mobiliara
a tatalui, dar nu in deplind proprie-
tate, ci numai in folosinta, sau fratii
se obligau sa o doteze [11, p. 223].
Codul Hamurabi nu prevedea in
mod expres institutia testamentu-
lui, dar acorda tatalui posibilitatea
de a avea preferintd pentru unul
dintre mostenitori [12, p. 250].
Concomitent, mostenirea 1n
dreptul indian, la inceput, era baza-
td pe dreptul primului nascut. Le-
gea lui Manu dispunea ca fiul cel
mai mare lua singur intreaga avere
parinteasca, iar ceilal{i trebuiau sa
traiascd sub tutela sa, asa cum ar
trai si sub tutela tatalui. Mai tirziu,
s-a acordat un drept de succesiune
si celorlalti fii, dar cel mai 1n vir-
std obtinea o cotd mai mare si mai
buna din punct de vedere calitativ.
Sotia nu avea nici un drept la
succesiunea sotului, dar fiul adoptiv
avea aceleasi drepturi succesorale
ca si fiul legitim. Totodata, dobin-
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direa mostenirii obliga la anumite
ritualuri si sacrificii religiose pen-
tru pomenirea celui mort.

Institutia succesiunii era cunos-
cutd si in Grecia Antica sub doua
feluri: legald si testamentara. Tes-
tamentul a aparut destul de tirziu
in dreptul atenian, fiind considerat
o exceptie de la regula. Defunc-
tul nu putea dispune de averea sa
prin testament decit in lipsd de
mostenitori, care, pe de o parte,
nu puteau sa fie dezmosteniti fara
0 justd cauza, iar pe de alta parte,
nu puteau sa repudieze mostenirea,
oricit de oneroasa ar fi fost [13, p.
162]. Avea dreptul de a testa per-
soana care nu avea copil legitim de
sex masculin. In situatia existentei
unei fiice, testatorul putea testa in
favoarea unei persoane strdine, cu
conditia ca aceasta s-o ia in casato-
rie pe fiica.

Conform legilor lui Solon, pe
de o parte, testamentul nu se pu-
tea face decit in cazul in care nu
existau mostenitori legali, iar pe
de alta parte, nu puteau face testa-
mente femeile, minorii §i nebunii
[16, p. 321].

O amprentd remarcabilda in
evolutia instututiei succesiunii a
lasat-o si China Antica. In perioa-
da San-In se obisnuia ca succesi-
unea sa fie data fiului mai mic al
decedatului. Mai tirziu, bunurile
treceau de la tatd la fiul cel mai
mare al primei sotii, care se numea
,tuntii”. In cazul in care decedatul
nu avea copii, succesiunea trecea
la rudele lui cele mai apropiate si
numai in lipsa acestora era chema-
td la mostenire sotia.

In dreptul roman, succesiunile
erau de trei feluri: succesiunea le-
gald (ab intestat), testamentard si
contratestamentard. Conform Le-
gii celor XII Table, ar fi contrare
notiunii de mostenitor persoanele
straine familiei, asemenea agnati-
lor si gentililor, care nu intra in joc
decit tocmai in lipsa descendentilor
directi si care nu pot sd-i succea-
da defunctului in privinta puterii
personale asupra familiei in sens
strict, tocmai deoarece in lipsa lui
sui heredes, odata cu decesul lui

pater familias, dispare ratiunea
existentei unei puteri pamintesti
ca urmare a inexistentei obiectului
asupra caruia se rasfringe.

Desi mai veche, succesiunea ab
intestat avea un caracter subsidiar,
deoarece se deschidea numai in ca-
zul in care exista testament, dreptul
de a institui un mostenitor printr-un
act de ultima vointa fiind conside-
rat la romani ca unul din drepturile
esentiale ale cetateanului.

La niciun popor testamentul nu
era mai cunoscut decit la romani,
unde dreptul de a testa a fost insti-
tuit solemn prin Legea celor XII
Table, care, prin dispozitia pater
familias, uti legassit super pecu-
nia tutelave suo rei, ita ius esto
(ceea ce parintele de familie a dis-
pus prin testament asupra bunuri-
lor sau tutelei copiilor sai sa fie ca
o lege), acorda lui pater familias
libertatea de a dispune de patrimo-
niul sau [9, p. 61].

In dreptul roman, testamentul
trebuia sa cuprinda, sub sanctiu-
nea nulitdtii, instituirea eredelui
(mostenitorului), conform regulii
heres este caput et fundamentum
totius testamenti. Asadar, institu-
irea eredelui trebuia sd se afle 1n
fruntea (caput) testamentului si sa
premearga alte dispozitii. Valabi-
litatea oricarui testament depindea
de valabilitatea instituirii eredelui
(fundamentum) [4, p. 443].

De reguld, romanii foloseau
testamentul, deoarece prin inter-
mediul acestuia se rezolvau nume-
roase probleme, de exemplu: stabi-
lirea unei alte ordini de preferinta
la impartirea averii, numirea unui
tutore, dezrobirea unui sclav, dez-
mostenirea unei persoane care ar fi
fost chemata la succesiune, stabili-
rea modului in care defunctul urma
sd fie Inmormintat religios, moste-
nitorul nefiind un simplu succesor
de bunuri, ci un continuator al cul-
tului privat al celui disparut.

Succesiunea contratestamentara
reprezinta ,,o transmitere a patrimo-
niului care, in conditiile existentei
unui testament, se face in alt mod
decit cel prevazut in testament”.
Acest tip de succesiune avea loc 1n
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doua situatii: in cazul dezmosteni-
rii neregulate sau al omisiunii §i In
cazul dezmostenirii regulate sau al
testamentului inoficios.

Comparativ cu cel roman, in ve-
chiul drept francez si cel germanic
nu exista decit succesiunea legala,
in care sens 0 maximd germana
zicea: ,,Cine are singele meu este
mostenitorul meu”. Acest sistem se
intemeia pe maxima formulata de
Glanuilla, care la finele secolului al
XllI-lea zicea: Solus deus heredem
facere potest non homo (Numai
Dumnezeu poate sa creeze moste-
nitori, nu insa si vointa omului” [6,
p- 91].

In perioada vechiului drept ro-
manesc, transmisiunea bunurilor
succesorale se facea fie pe cale le-
gala, fie pe cale testamentara. In
cadrul mostenirii legale, copiii le-
giuiti si adoptivi (atit baietii, cit si
fetele) aveau o vocatie succesorala
egald asupra bunurilor de bastina
(ocine, dedine), sau care au fost
cumpdrate de parintii lor decedati.
Copiii naturali veneau numai la
mostenirea mamei lor. Copilul vi-
treg avea aceleasi drepturi de mos-
tenire ca si cel legiuit, dar numai la
succesiunea parintelui bun, nu si la
mostenirea sotului acestuia.

Legea tarii recunostea si sotului su-
pravietuitor un drept de mostenire
in concurs cu copiii.

In vechiul drept romanesc, in-
stitutia succesiunii testamentare a
imbracat doud forme: diata (tes-
tamentul scris, cunoscut si sub
denumirile de scrisoare, carte sau
zapis), ce reprezenta actul care
continea ultima voin{d a testatoru-
lui si limba de moarte (testamentul
oral, nuncupativ).

De asemenea, vechiul drept ro-
manesc cunostea mai mul{i termeni
pentru a denumi transmiterea patri-
moniului unei persoane moarte ca-
tre urmasii sai:

- a mosteni, mogstenire, mosie
vin de la cuvintul latin mos, care
inseamna ,,stramos”. Gasim expre-
sia mosul sau in Pravilele lui Vasile
Lupu si Matei Basarab;

- wuric Inseamna si hotarirea
domneasca de confirmare a unui




N

D IANUARIE 2016

drept de proprietate, dar si dreptul
de mostenire la acea proprietate. In
majoritaca documentelor se ntil-
neste fraza urmatoare: sa-i fie lui §i
de la noi uric, adica de mostenire.
Este un cuvint de origine slava si se
intilneste la slavi si la unguri;

- detina, de la slavonescul ded —
,»bunic”, intrebuintat 1n Intelesul de
bun de mostenire in Bosnia, Serbia
si Boemia;

- ocina este cuvint slav de la
otac — ,tatd”, inseamna patrimoniu
mostenit de la tata,

- ohabnic era folosit in docu-
mentele muntene si cele moldove-
nesti, spre a arata cd mosia o are in
mostenire de la parinti;

- bastina, de la basta — ,tata”,
e de origine slava si Inseamna tot
mogtenire [12, p. 221].

Incepind cu secolul al XVIII-
lea, odatad cu introducerea pravile-
lor si cu accentuarea influentei gre-
cesti, gasim si expresia clironomie
in intelesul de ,,mostenire”.

Aparitia primelor probleme de
reglementare a relatiilor succesora-
le, precum si ale altor relatii juridi-
ce in acest domeniu, a fost deter-
minatd, in ordine consecutiva, de
anumiti factori social-economici, si
anume: existenta statelor, regiunilor
sau a altor unitati teritoriale care,
fiind suverane, au sisteme proprii
de norme juridice civile, diferite
prin continutul lor; intre locuitorii
acestor formatiuni exista relatii de
rudenie si, respectiv, transmiteri de
bunuri de la unul Ia altul; strainilor
li se recunosc unele drepturi dobin-
dite conform legii lor personale si
astfel apar elemente de recunoas-
tere a legii strdine. Solutionarea
corespunzatoare a eventualelor di-
vergente, care pot parveni in cadrul
spectrului de circumstante aparute,
a devenit obiectul preocuparii unui
sir de curente filosofico-juridice.

Dupa caderea Imperiului Ro-
man de Apus, popoarele cuce-
ritoate au deosebit sistemele de
obiceiuri ce reglementau relatiile
proprii si ale celor bastinase, in
functie de subiectii raporturilor
succesorale, institutia fiind inter-
pretatd in mod diferit. Abia catre

sec. IX s-au conturat niste princi-
pii unice de stabilire a dreptului
aplicabil unor asemenea relatii,
testamentul fiind infaptuit dupa
obiceiul testatorului.

Prima justificare a mostenirii, in
ordine cronologica, a fost data de
caracterul familial al proprietatii.
Atita timp cit bunurile erau pro-
prietatea familiei si nu apartineau
individului, seful familiei exercita
toate drepturile grupului. La moar-
tea sefului familiei, un alt membru
devenea sef, continuind exercitarea
drepturilor asupra bunurilor care
erau coproprietatea familiei [8, p.
159].

Promotorii acestei idei au fost
si postmodernistii, care susfineau
ca evolutia relatiilor sociale trebuie
sd ajungd la subordonarea moralei
la lege. Ulterior, acestea vor servi
drept premise de formare a unei
solidaritati familiale intre soti, pri-
elnice pentru responsabilitatea re-
ciproca a acestora, pilon-cheie la
fundamentarea institutiei filiatiei,
stabilirii claselor de mostenitori, a
succesiunii testamentare etc.

Asadar, moartea determina
transmiterea puterilor de la un sef
la altul, si nu transmiterea unei uni-
versalitati de drepturi si obligatii de
la un titular de patrimoniu la altul.

Astfel, in dreptul roman clasic
se vorbea de heres sui et necesarii,
expresie care semnifica faptul ca
succesorul dobindeste prin moste-
nire bunuri ce i apartineau inain-
te, cu titlu de coproprietate, si de
asemenea ca succesorul dobindes-
te aceste bunuri In mod necesar,
neputind sd repudieze mostenirea
[10, p. 16].

In acest sens, normele succeso-
rale sint configurate prin anumite
elemente care precizeaza conceptul
institutiei, §i anume:

A. Mostenirea, in stricto sensu,
presupune transmiterea patrimo-
niului unei persoane fizice deceda-
te catre una ori mai multe persoane
in fiintd (persoane fizice, persoane
juridice ori statul) [6, p. 103].

Persoanele fizice ca succesori
sint cele care se aflau in viatd la
momentul decesului celui ce a lasat

\j.

LEGEA 81 VIATA

mostenirea, precum §i copiii con-
ceputi 1n timpul vietii si nascuti vii
dupa decesul acestuia, in cazul suc-
cesiunii testamentare, indiferent de
faptul daca sint sau nu ai defunctu-
lui (art. 1433 alin. (1) pct. a) si b)
din Codul civil (CC) al RM).

Succesori pot fi si persoancle
juridice care au capacitate juridica
civild la momentul decesului ce-
lui ce a lasat mostenirea (art. 1433
alin. (1) pct. a) din CC RM).

Statul ca succesor dispune de
capacitate testamentara, precum si
de capacitate succesorald asupra
unui patrimoniu succesoral vacant
(art. 1433 alin. (2) din CC RM).
Conform art. 1515 din Codul civil
al RM, patrimoniul este vacant daca
nu existd nici succesori testamen-
tari, nici legali sau daca nici unul
din succesori nu a acceptat succe-
siunea, sau daca toti succesorii sint
privati de dreptul la succesiune.
Rezulta ca regulile ce guverneaza
mostenirea se pot aplica numai in
cazul mortii unei persoane fizice
(art. 1432 alin. (1) CC RM), nu si
in cazul incetarii existentei unei
persoane juridice.

Fiinta trecatoare, omul (per-
soana fizicd) piere, inevitabil, prin
moarte. Pieirea fizicd a omului,
din punct de vedere juridic, duce
la disparitia sa ca subiect de drept,
dar patrimoniul Iui (drepturile si
obligatiile cu continut patrimoni-
al) ramine. Deci, ,,sub pedeapsa de
anarhie si imobilism, nu s-ar putea
spune despre un mort, ca despre un
act nul, ca este considerat a nu fi
existat niciodata: achizitiile sale,
obligatiile sale nu pot fi tabula
rasa” [15, p. 117]. Hereditas nihil
alind est, quam succesio in univer-
sum jus, quod defunctus habuerit
— mostenirea nu este altceva decit
dreptul de a succede, cu toate drep-
turile defunctului. Patrimoniul unei
persoane fizice, conceput ca totali-
tatea drepturilor si obligatiilor patri-
moniale si a bunurilor care apartin
acesteia, este Tnsotitorul permanent
al persoanei pe parcursul intregii
sale existente [9, p. 15].

In acest sens, mostenirea cu-
prinde drepturile si obligatiile din
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patrimoniul defunctului, cu excep-
tia celor strict personale;

B. Persoana despre a carei mos-
tenire este vorba, defunctul, se mai
numeste si de cujus — abreviere din
formula dreptului roman is de cu-
Jus succesionis (rebus) agitur (cel
despre a carui mostenire, bunuri
este vorba) [11, p. 503].

Termenul de cujus (defunct)
este folosit in special in mostenirea
legala. In mostenirea testamentara
este utilizat si termenul de festator,
pentru a desemna de cujus-ul care
a dispus de patrimoniul sau pentru
cauza de moarte.

Fara indoiald, persoana de-
cedatd se bucura prin traditie de
un anumit respect, fiind proteja-
ta, sens in care se vorbeste de un
drept al cadavrului la protectia in-
timitatii imaginii sale, de un drept
la integritatea acestuia, de un drept
la pacea ultimului lacas si de un
drept la respectul memoriei celui
decedat.

Dupa ce bunurile au incetat sa
mai fie coproprietatea familiei,
dreptul la mostenire apare ca o
consecinta fireasca a aparitiei pro-
prietatii private, fie ca aceasta este
privitd ca functie economicad, fie
ca putere juridicd a proprietarului
[7, p. 20].

Din momentul in care bunurile
ce constituiau obiectul proprietatii
individuale erau supuse vointei
testatorului, s-a admis ca acesta
putea dispune de bunurile sale si
dupa moartea sa, mostenirea gas-
indu-si izvorul si justificarea, si in
vointa exprimata sau prezumata a
lui de cujus — ,,vointa juridic res-
pectata, cici este a proprietarului”
[10, p. 17].

Astfel, s-a considerat ca insti-
tutia mostenirii este ,,corolarul ne-
cesar al dreptului de proprietate”.
Intre dreptul de mostenire si drep-
tul de proprietate exista o legatura
indisolubila, nasterea si dezvolta-
rea dreptului de mostenire fiind de-
terminate de nasterea si prefacerile
dreptului de proprietate ca urmare
a schimbadrilor petrecute 1n relati-
ile de productie, ,,ca 0 consecinta
a dezvoltarii fortelor de productie,

oglindind astfel, in fiecare moment
al dezvoltarii istorice, organizarea
economica si de clasa a fiecarei so-
cietati”.

C. Persoanele care dobindesc
patrimoniul defunctului se numesc
mostenitori sau succesori, termeni
cu care operationeaza si actualul
Cod civil al RM, fiind intilniti si
termenul de comostenitori in ca-
drul mostenirii testamentare (art.
1452 CC RM) si de legat (art. 1486
CCRM) [2].

Dreptul la mostenire, in sensul
art. 320 din Codul civil al RM,
este ,,0 modalitate de dobindire
a proprietatii”. Definitia nu ar fi
completd daca nu s-ar preciza ca-
uza juridicd in temeiul careia este
dobindit acest drept. Cauza consta
din indreptatirea anumitor persoa-
ne, legate de de cujus succesione
agitur prin raporturi de rudenie, de
a dobindi proprietatea acelor bu-
nuri. Daca acesta, in general, este
dreptul de mostenire pentru cauza
de rudenie Tn mod firesc se pune
intrebarea: care este ratiunea acelui
atribut al persoanei de a transmite
propriile bunuri dupa moartea sa,
precum si indreptatirea persoane-
lor care sint legate prin filiatie de
de cujus de a le prelua?

Autorul R. Petrescu, in lucra-
rea sa Drept succesoral, nu este
de acord in totalitate cu nici unul
din aceste puncte de vedere, ac-
centuind ca succesiunea nu poate fi
consideratd numai o creatie a legii,
deoarece, indiferent de popor sau
de timpul la care raportdm, aceas-
ta nu a incetat sa se justifice prin
solidaritatea membrilor familiei,
prin ,,legitime si firesti tendinte ale
omului si familiei” [16, p. 13].

Aceasta a constituit, de altfel,
si motivul pentru care legiuitorul
autohton a tratat separat succesi-
unea legala de cea testamentara.
Concluzia in cauza, precum si alte
obiective menite sd dezvolte cer-
cetarile doctrinarilor mentionati,
sint reflectate de noi, impreuna cu
doctrinarul autohton V. Cojocaru,
in articolul Explicatii terminolo-
gice ale conceptului dreptului la
mostenire.
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Fundamentul dreptului la suc-
cesiune este dat de lege, Codul ci-
vil al RM, prin art. 1487, enume-
rind printre modurile de dobindire
ale proprietatii si legatul. Desi le-
gatul este Intocmit n timpul vietii
titularului dreptului subiectiv, el
isi produce efectul translativ de
proprietate la incetarea din viata
a titularului, deoarece, daca s-ar
considera cd proprietatea este le-
gata de existenta fizica, ar insemna
ca la data incetarii din viatad fara
mostenitori bunurile lui de cujus sa
fie considerate fara stapin si sa fie
dobindite de primul ocupant. Prin
urmare, dreptul de a dispune dupa
moartea sa de propriile bunuri este
conferit de lege.

D. In cadrul dreptului de mos-
tenire, notiunea de mogtenire sau
succesiune se intrebuinteaza nu
numai in sensul de transmitere a
patrimoniului unei persoane fizice
decedate catre una sau mai mul-
te persoane in fiinta, dar §i pentru
desemnarea a insusi patrimoniu-
lui transmis din cauza de moarte,
deci 1n sens de masa succesorala.
Hereditas est pecunia quae morte
alicujus ad quem quam parvenit
— succesiunea consistd in bunurile
care, prin moartea cuiva, se trans-
mit unei persoane.

Dupa explicatiile terminologice,
,,masa succesorala” este o sintagma
ce desemneaza patrimoniul trans-
mis pentru cauza de moarte, forma-
ta deci din ansamblul bunurilor si
valorilor (pozitive si negative) care
in totalitatea lor alcatuiesc averea
succesorala ramasa dupa defunct si
care constituie obiectul impartelii
mostenirii. Nu se include in com-
ponenta masei succesorale contra-
valoarea primelor de asigurare pla-
tite afara numai daca se dovedeste
ca respectiva asigurare a constituit,
in realitate, o libertate, cum ar fi o
donatie indirecta facuta in favoarea
unuia dintre mostenitori.

Astfel, conform art. 1444 din
Codul civil al RM, ,.patrimoniul
succesoral include atit drepturile
patrimoniale (activul succesoral),
cit si obligatiile patrimoniale (pa-
sivul succesoral), pe care cel ce a
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lasat mostenirea le avea la momen-
tul decesului”, cu exceptia ,,drep-
turilor si obligatiilor patrimoniale
care poartd un caracter personal
si care pot apartine doar celui ce a
lasat mostenirea, si nici drepturile
si obligatiile, prevazute de contract
sau de lege, care sint valabile nu-
mai In timpul vietii celui ce a lasat
mostenirea si care inceteaza la de-
cesul lui” (art. 1446 din Codul civil
al RM).

Mostenitorul nu poate avea mai
multe drepturi decit avea de cu-
Jus-ul, pentru ca nimeni nu poate
transmite mai multe drepturi decit
el Insusi are (Nemo plus juris ad
alium tranferre potest, quan ipse
habet). In acest sens, se vorbeste
de mostenirea (succesiunea) lasata
de defunct, de mostenirea dobin-
dita de mostenitori, de mostenirea
sau succesiunea vacantd hereditas
iacens, adicd fara stapin hereditas
caduca, etc. 8, p. 6].

E. In limbajul comun, prin suc-
cesiune se intelege o insiruire de
persoane, fapte sau fenomene. Din
punct de vedere etimologic, cuvin-
tul provine din latinescul succesio,
-onis, care poate fi tradus prin ,,ur-
marea lucrurilor (unul dupa altul);
inlocuire, mostenire” [12, p. 637].

In sens juridic, succesiunea sau
mostenirea, care sint sinonime, au
un inteles specializat, desemnind
transmiterea patrimoniului unei
persoane fizice decedate catre una
sau mai multe persoane in fiinta.
O precizare se impune in legatura
cu notiunea de succesiune. Astfel,
a succede nseamna ,,a lua locul
unei alte persoane”. Astfel, cumpa-
ratorul succede vinzatorul, fiind un
succesor cu titlu particular Intre vii,
fiind utilizata acceptiunea de trans-
mitere de succesiune in sensul de
transmitere de drepturi.

Termenul succesiune poate fi
inteles in stricto si lato sensu. In
sensul restrins al cuvintului, prin
mostenire intelegem transmisiu-

nea patrimoniului (drepturilor si
obligatiilor) unei persoane fizice
decedate catre una sau mai multe
persoane in fiin{a (persoane fizi-
ce, persoane juridice sau statul). In
acest sens, se spune ca a mosteni
sau a succede Inseamna ,,a lua lo-
cul altei persoane”.

., Hereditas nihil aliud est, dum
succesio in universum jus quod
defunctus habuerit”— mostenirea
nu este altceva decit dreptul de a
succede in toate drepturile defunc-
tului.

,,Hereditas este pecunia quae
morte alicujus ad quem quam par-
venit” — succesiunea consta in bu-
nurile care, prin moartea cuiva, se
transmit unei persoane.

In lato sensu, n cadrul dreptu-
lui civil, notiunea de succesiune
desemneaza orice transmitere de
drepturi. In acest sens, de exemplu,
cumparatorul este succesorul cu ti-
tlu particular al vinzétorului. Prin
urmare, notiunea de succesiune
numai in sensul restrins al cuvintu-
lui — transmisiune pentru cauza de
moarte — este echivalent al notiunii
de mostenire.

Concluzie. Dreptul la moste-
nire, pentru ca este un drept fun-
damental, verticalizeaza protectia
acordata subiectului. Altfel spus,
dreptul nu mai produce doar efec-
te orizontale, intre mostenitori, ci
si efecte verticale, intre acestia
si puterea normativa: nicio lege
nu poate afecta existenta acestui
drept, iar exercitiul sdu nu poate fi
restrins, protectia verticala a drep-
tului fundamental la mostenire fi-
ind asigurata prin controlul consti-
tutionalitatii dreptului obiectiv in
materia succesiunilor.
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