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Dans cet article, nous nous proposons d’identifier les principes essentiels régissant la justice et I’organisation des auto-
rités judiciaires, contenues dans le texte constitutionnel, lois organiques et code de procédure. Il a souligné principalement
le contenu réel de chaque principe, ainsi que leur importance pour assurer 1’accés a la justice des personne dans un 1’etat

de droit.
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REZUMAT

In prezentul articol ne propunem sa identificdm principiile esentiale care guverneaza justitia si organizarea institutiilor
autoritatilor judecatoresti, cuprinse in textul constitutional, in legile organice si in codul de procedura. Vom sublinia in
principal continutul concret al fiecaruia, precum si semnificatia pentru asigurarea accesului liber la justitie al persoanei in

statul de drept.
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Introducere. in prezent, jus-
tifia reprezinta unul dintre pi-
lonii centrali pe care se fundamen-
teaza un stat de drept contemporan.
Din aceste considerente, ea trebuie
sa corespunda unor criterii legale
concrete, importante si decisive
pentru realizarea misiunii sale de a
fi garantul principal al drepturilor
si libertatilor omului. Rolul major
in acest context le revine principi-
ilor fundamentale care guvernea-
za atit modul de organizare, cit si
functionarea justitiei.

In prezentul articol ne pro-
punem sa identificim principiile
esentiale care guverneaza justitia si
organizarea institutiilor autoritati-
lor judecatoresti, cuprinse in textul
constitutional, in legile organice si
codul de procedura.

Rezultate obtinute si discutii.
Potrivit cercetatorului G.I. Ciuzba-
ian, prin principii de organizare si
realizare a justitiei se inteleg ace-
le reguli de baza in temeiul carora
este organizatd justitia, in scopul
infaptuirii functiei sale de a ,,rosti
dreptul” 1, p. 72].

Intr-o altd opinie se constatd ca
»principiile organizarii judiciare
reprezinta reguli esentiale ale func-

tiondrii optime a structurilor statale
abilitate sa realizeze actul de jus-
titie potrivit prevederilor actelor
normative 1n vigoare” [15, p. 22].

La rindul sau, savantul I. Gu-
ceac intelege prin aceste principii
»anumite reguli cu caracter general
pe baza carora sint organizate i
isi exercita atributiile prevazute de
lege instantele prin care se realizea-
za puterea judecatoreasca, rapor-
turile dintre aceste instante si cele
care apar in raport cu alte organe
ale statului, institutii si organizatii
nestatale, precum si cu cetatenii”
[11, p. 422]. In opinia sa, aceste
principii ,.caracterizeaza spiritul
organizarii puterii judecatoresti,
conferd instantelor judecatoresti o
fizionomie proprie si le guverneaza
activitatea” [11, p. 422].

Desigur, are dreptate in acest
sens si G.I. Ciuzbaian, potrivit ca-
ruia principiile de organizare si re-
alizare a justitiei constituie puterni-
ce garantii pentru aplicarea corecta
a normelor juridice, pentru ,res-
pectarea Constitutiei, a suprematiei
sale si a legilor” [1, p. 73], care de
altfel este obligatorie. Urmeaza sa
mai addugadm ca aceste principii
sint consacrate expres prin dispozi-

tii ale constitutiilor sau rezulta din
legile de organizare a instantelor
judecatoresti.

Asupra confinutului §i numa-
rului de principii ale organizarii si
functionarii institutiilor puterii ju-
decatoresti, in literatura juridica de
specialitate nu existd identitate de
opinii [11, p. 422-423; 1, p. 74].

Bundaoara, cercetatorii francezi
H. Solus si R. Perrot identifica ur-
matoarele principii: separatia pute-
rilor, egalitatea in fata justitiei, gra-
tuitatea justitiei, distinctia dintre
instantele de drept comun si cele
speciale; regula dublului grad de
jurisdictie; colegialitatea; exclude-
rea sistemului juriului in procesul
civil, caracterul sedentar si per-
manent al instantelor [20, p. 473].
Intr-o lucrare mai recentd, unul din
autorii citati (R. Perrot) adauga la
principii si ideea potrivit careia jus-
tifia constituie monopol de stat, cu
derogarea partiald reprezentatd de
arbitraj [18, p. 53-54].

Autori romani I. Muraru si E.S.
Téanasescu sustin ca principiile
fundamentale potrivit carora se re-
alizeaza justitia sint: principiul le-
galitatii, justifia este unica si egala
pentru toti; folosirea limbii oficiale
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si a limbii materne in justitie; drep-
tul la aparare; prezumtia de nevino-
vatie; independenta judecatorului
si supunerea lui numai legii [16, p.
461-462; 17, p. 588-589].

in acelasi context, V. Ciobanu
enumera urmatoarele principii:
justitia constituie monopol de stat,
dublul grad de jurisdictie, egalita-
tea in fata justitiei, gratuitatea justi-
tiei, jurisdictiile sint permanente si
sedentare, colegialitatea, unitatea
functiei jurisdictionale [2, p. 42].

La rindul sau, I. Deleanu este
de parerea cd in materia data sint
importante urmadtoarele principii:
independenta justitiei, jurisdicti-
ile sint stabilite numai prin lege,
accesul liber la justitie, interzi-
cerea instantelor extraordinare,
constituirea ierarhica a instantelor
judecatoresti si dublul grad de ju-
risdictie, distinctia dintre jurisdic-
tiile de drept comun si jurisdictiile
speciale, colegialitatea instantelor,
unitatea de jurisdictie in materie
penala si civila, caracterul sedentar
si permanent al justitiei, egalitatea
in fata justitiei, gratuitatea justitiei
[9, p. 31-32].

In cele ce urmeazi, tinem si
prezentam succint esenta §i impor-
tanta celor mai semnificative prin-
cipii In materie.

Principiul legalitatii. Este ,,unul
dintre principiile fundamentale ale
statului de drept, iIn conformitate
cu care justitia se Infaptuieste in
strictd conformitate cu legislatia in
vigoare” [11, p. 423]. Acest prin-
cipiu este consacrat in art. 114 din
Constitutia Republicii Moldova [4]
siin art. 1 alin. 2 din Legea privind
organizarea judecdatoreasca [13],
care stabileste ca justitia se infap-
tuieste in numele legii. Art. 5 din
aceeasi lege obliga instantele jude-
catoresti sa asigure Infaptuirea jus-
titiei In strictd conformitate cu le-

gislatia. Legile altor state vor putea
fi aplicate numai in modul prevazut
de legislatia Republicii Moldova.

Se poate sustine ca legalitatea
in procesul de judecata are ca pri-
me repere perceptele constitutiona-
le, in acelasi timp, la baza acesteia
stau si unele dintre dispozitiile ac-
telor legislative privind organiza-
rea judecitoreascd. In acest sens,
justitia se infaptuieste ,,in numele
legii, iar judecdtorii se supun nu-
mai legii; justiia se realizeaza de
instantele judecatoresti prevazute
de lege, infiintarea instantelor ex-
traordinare fiind interzisa; instan-
tele militare functioneaza numai in
conditiile legii; competenta tutu-
ror instantelor este cea stabilitd de
lege; alcatuirea instantelor si com-
punerea completului de judecata se
fac cu respectarea stricta a dispo-
zitiilor legii; Tmpotriva hotaririlor
judecatoresti pot fi exercitate caile
legale de atac™ [15, p. 23].

Legalitatea este o cerintd fun-
damentald a activitatii instantelor
judecatoresti. Iatd de ce principiul
legalitatii este un principiu-cadru
ce inglobeaza toate celelalte prin-
cipii dupa care se desfasoara acti-
vitatea procesuald [5, p. 413]. Mai
mult, potrivit cercetatorilor, acesta
este un principiu ce excede justiti-
ei, fiind de esenta statului de drept.
El se regdseste in organizarea si
functionarea tuturor autoritatilor de
stat, dar in acelasi timp constituie
si una din indatoririle fundamenta-
le ale cetatenilor [1, p. 75] (inda-
torirea de a respecta Constitutia si
legea).

Principiul legalitatii se manifes-
ta prin mai multe caracteristici [5,
p. 415]:

e constituirea prin lege a instan-
telor judecatoresti, a procuraturii,
a organelor de urmarire penala,
precum si desfasurarea activitatii
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acestora In componenta si n limi-
tele competentei stabilite de lege;

e pronuntarea hotaririlor ju-
decatoresti Tn numele legii;

* respectarea de catre subiectii
procesului judiciar a legii procesu-
ale si a altor dispozitii legale;

e respectarea drepturilor proce-
suale ale justitiabililor si utiliza-
rea In procedura judiciard numai a
mijloacelor si metodelor admise de
lege;

 organizarea controlului judi-
ciar pentru asigurarea respectarii
intocmai a normelor materiale si
procedurale sau a altor dispozitii
legale.

Aflarea adevarului in cauzele
supuse cercetarii, indiferent daca
acestea sint de naturd civild, pena-
1a, comerciald, administrativa sau
de alta natura, nu se poate realiza
decit In masura in care procesul
de judecati se desfasoara potri-
vit reglementarilor legale, in toate
fazele si etapele pe care acesta le
parcurge, cu atit mai mult cu cit ne
referim la institutii create de stat
special pentru a restabili ordinea de
drept intr-un stat democratic.

Totodata, trebuie precizat ca
respectarea legii de catre instanta
de judecata prezuma nu doar apli-
carea justa a normelor de drept pro-
cesual, ci si caracterul legal al in-
stantei judecdtoresti, independenta
ei, independenta si impartialitatea
judecatorilor si supunerea acestora
in fata legii.

Ceea ce este specific legalitatii
este faptul ca acest principiu se ca-
racterizeaza prin realism, traducerea
lui 1n viata putind fi realizata numai
prin masuri concrete, eficiente.

Acest principiu reclama sa fie
respectatd cu strictete si de toate
subiectele de drept atit legea lunda-
mentald, cit si celelalte acte norma-
tive subordonate ei.
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Egalitatea in fata justitiei. Este
un principiu care semnifica faptul
ca ,toate persoanele au o vocatie
egald de a fi judecate de aceleasi
instante judecatoresti si dupa ace-
leasi reguli de procedura, fara nici
o discriminare” [15, p. 23]. Oricare
dintre parti trebuie sd se bucure de
aceleasi drepturi — dreptul la ace-
leasi probe, dreptul la aceleasi apa-
rari, la aceleasi cai de atac —, deoa-
rece orice dispozitie care ar pune-o
pe una dintre parti In inferioritate
de drept fatd de cealaltd este in-
compatibild cu principiul egalitatii
si chiar cu ideea de justitie.

Acest principiu a fost lansat
de istorica Declaratie franceza a
drepturilor omului §i cetateanului
(art. 1), conform caruia “oamenii
se nasc si ramin liberi si egali in
drepturi...” [7].

Legislatia Republicii Moldova
(art. 16 din Constitutie, art. 8 din
Legea privind organizarea jude-
cdtoreasca) stabileste reguli dupa
care toti cetatenii Republicii Mol-
dova sint egali in fata legii si a au-
toritatii judecatoresti, fara deose-
bire de rasa, nationalitate, origine
etnicd, limba, religie, sex, opinie,
apartenenta politica, avere sau opi-
nie sociala, precum si de alte im-
prejurari.

Pentru a fi respectat acest prin-
cipiu, conf. univ. dr. F. Magurea-
nu considerd ca ,,este necesar sa
nu existe privilegii de jurisdictie.
Egalitatea nu inseamnd unifor-
mitate, iar existenta unor reguli
speciale de procedurd sau a unor
organe de jurisdictie specializate
nu inseamna nesocotirea acestui
principiu” [15, p. 24].

Tinind cont de faptul ca anumi-
te circumstante de ordin economic
si social pot influenta accesul la
justitie si pozitia partilor in pro-
ces (deoarece pornirea si derularea

procesului presupun cheltuieli si
cunostinte de specialitate), consi-
derdm ca statul trebuie sa asigure
un sistem coerent de asistenta juri-
dica, care ar fi in stare sa asigure
celor cu venituri insuficiente acce-
sul la justitie si participarea cu suc-
ces la toate fazele procesului.

Accesul liber la justitie nu poate
fi considerat ca fiind 1ngradit prin
stabilirea unor taxe, fiind normal
ca justitiabilii care trag un folos
nemijlocit din activitatea desfasu-
ratd de instantele judecatoresti sa
contribuie la acoperirea cheltuieli-
lor acestora. Totusi, o taxa judici-
ara 1n cuantum ridicat, o cautiune
proportionald cu valoarea obiec-
tului procesului sau alte cheltuieli
de judecata disproportionate fata
clamantului pot reprezenta o des-
curajare in fapt a liberului acces la
justitie.

Limba de procedura si dreptul
la interpret. Este un principiu a ca-
rui respectare influenteaza in mod
direct accesul la justitie, deoarece
necunoasterea limbii in care ur-
meaza sa se desfasoare procedura
si imposibilitatea antrendrii unui
interpret face ca justitia s ramina
inaccesibila. Acest principiu este
consacrat in art. 118 din Constitu-
tia Republicii Moldova. Pornind de
la continutul acestui articol, instan-
tele judecatoresti trebuie sa asigure
respectarea urmatoarelor conditii:

- desfasurarea procedurii judici-
are in limba moldoveneasca;

- pentru persoanele care nu po-
seda limba moldoveneasca se asi-
gurd dreptul de a lua cunostinta de
toate actele si lucrarile dosarului,
de a vorbi in instantd prin inter-
pret;

- In conditiile legii, procedura
judiciara sa se poata efectua si in-
tr-o limba acceptabila pentru majo-
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ritatea persoanelor care participa la
proces.

Constitufia Romaniei [6], prin
continutul art. 127 “Folosirea lim-
bii materne si a interpretului in jus-
titie”, ofera o redactie mai reusita
a acestei reguli de mare importan-
ta in ce priveste accesibilitatea la
justitie. Astfel, realizarea acestui
principiu in legislatia roména pre-
supune:

- desfasurarea procedurii judici-
are 1n limba romana;

- acordarea cetatenilor romani
apartinind minoritatilor nationale
a dreptului de a se exprima in fata
instantei de judecata in limba ma-
terna;

- exprimarea in fata instantei
de judecata in limba materna a
cetatenilor romani apartinind mi-
noritatilor nationale, inclusiv prin
folosirea de interpreti sau de tradu-
ceri, nu va trebui sd@ impiedice buna
administrare a justitiei i sa nu im-
plice cheltuieli suplimentare pentru
cel interesati.

Dreptul la aparare si asigu-
rarea asistentei juridice la infap-
tuirea justifiei. Acest principiu
desemneazda dreptul la apdrare
consacrat si garantat de legea fun-
damentala. Astfel, potrivit pre-
vederilor art. 26 din Constitutia
Republicii Moldova, dreptul la
aparare este garantat, in tot cursul
procesului, partile au dreptul sa fie
asistate de un avocat ales sau nu-
mit din oficiu (reglementari simi-
lare fiind cuprinse si in art. 24 din
Constitutia Romaniei [6]).

O garantie importantad a dreptu-
lui de apérare o constituie §i asis-
tenta juridica gratuita (asistenta ju-
diciard), or dreptul la asistenta ju-
ridica. Relevant in context este art.
5 din Legea cu privire la asistenta
Jjuridica garantata de stat [12], care
stipuleaza: ,,Pentru realizarea prin-
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cipiului liberului acces la asistenta
juridica, statul asigura organizarea
si functionarea institutiilor res-
ponsabile de acordarea asistentei
juridice garantate de stat, alocarea
fondurilor bugetare necesare retri-
buirii serviciilor juridice prestate Tn
conformitate cu prezenta lege”.

Potrivit art. 8 din Codul de pro-
cedura civila al Republicii Mol-
dova: ,Partile, alti participanti la
proces au dreptul sa fie asistati in
judecata de catre un avocat ales
ori desemnat de coordonatorul
oficiului teritorial al Consiliului
National pentru Asistenta Juridi-
ca Garantatd de Stat sau de un alt
reprezentant, in cazurile prevazute
de cod” [3]. Respectiv, in art. 77
(Desemnarea avocatului) este pre-
vazut cd instanta judecatoreasca
solicita oficiului teritorial al Con-
siliului National pentru Asistenta
Juridica Garantata de Stat desem-
narea unui avocat pentru parte sau
intervenient:

a) in cazul in care partea sau in-
tervenientul sint lipsiti sau limitati
in capacitatea de exercifiu §i nu au
reprezentanti legali sau daca domi-
ciliul piritului nu este cunoscut;

b) daca instanta constatd un
conflict de interese intre reprezen-
tant si reprezentatul lipsit ori limi-
tat in capacitatea de exercitiu,

¢) in conditiile art. 304 si 316;

d) in alte cazuri previazute de
lege.

In lucrarile de specialitate s-a
mentionat ca dreptul la aparare este
garantat prin ,,modul in care sint
organizate instantele judecatoresti,
prin normele de procedura si prin
asistenta judiciard” [15, p. 25].

Analizind esenta si continutul
dreptului la aparare, procesualistii
recunosc doud sensuri ale dreptu-
lui la apdrare: sensul material si
cel formal [19]. Dreptul la aparare

in sens material cuprinde intregul
complex de drepturi si garantii pro-
cesuale care sint instituite de lege,
pentru a da posibilitate persoane-
lor fizice si juridice sa-si apere in-
teresele legitime. In sens formal,
dreptul la aparare inseamna drep-
tul partii din proces de a-si angaja
un apdrator, care nu poate fi decit
un profesionist in drept. Numai in
acest caz poate fi asigurata o apara-
re calificata, ce serveste nu numai
interesul partilor, ci si scopul pro-
nuntarii unor hotariri legale.

Printre garantiile care ar incu-
raja realizarea acestui drept sint
mentionate urmatoarele [8, p.
108-109]:

- obligatia organelor judiciare
de a incunostinta pe invinuit sau
inculpat inainte de a i se lua pri-
ma declaratie despre dreptul de a
fi asistat de un aparator, acest lucru
urmind a fi consemnat in procesul-
verbal de ascultare;

- obligatia organelor judiciare
de a lua masuri pentru asigurarea
asistentei juridice a Invinuitului
sau inculpatului, cind acesta nu are
aparator ales;

- obligatia organelor judiciare
de a-1 Incunostinta pe invinuit sau
inculpat despre fapta pentru care
este 1nvinuit si incadrarea juridica
a acesteia;

- obligatia organelor judiciare
de a administra probele necesare n
aparare.

Gratuitatea justitiei. Scopul ur-
marit de acest principiu este de a
asigura ca partile sd nu plateasca
munca judecatorilor carora li s-au
adresat cu cererea de solutionare a
cauzei. Aceeasi reguld se refera si
la remunerarea activitatilor si altor
participanti la proces, cum ar fi, de
exemplu, procurorii sau grefierii
din motivul ca acestia deservesc re-
alizarea justitiei care, dupa cum se
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stie, este o functie a puterii publice
si toate cheltuielile pentru exerci-
tarea acesteia trebuie sa le suporte
statul.

Gratuitatea justitiei este apre-
ciata ca ,,unul dintre factorii care
dau prestigiu instantelor de jude-
catd si, n acelasi timp, determind
pe judecatori ori pe ceilalti functi-
onari sa-si indeplineasca indatori-
rile” [15, p. 27].

Desi legislatia actuald a majori-
tatii statelor prevede in mod expres
obligativitatea institutiilor judicia-
re de a asigura asistentd din oficiu
(gratuit) numai in procesele penale,
in literatura juridica de specialitate
s-a constatat ca acest drept, pentru
asigurarea unui proces echitabil si
pentru egalitate de tratament, tre-
buie asigurat si in procesele civile.
Mai mult decit atit, acest drept tre-
buie asigurat si In cazul altor acti-
uni procesuale, cum ar fi: asistarea
in mod gratuit de un interpret daca
persoana nu intelege sau nu vor-
beste limba folositd in proces, in
exercitarea cdilor de atac etc. [8, p.
108-109].

Permanenta si  stabilitatea
sediului instantei judecdtoresti.
Conform spiritului legislatiei, toa-
te instantele sint permanente, adica
acestea isi indeplinesc atributiile in
mod continuu, 1n succesiunea zile-
lor, fara alte intreruperi decit cele
provocate de pauzele legale (zile
nelucratoare sau sarbatori legale).

La serviciile justitiei se poate
recurge oricind, deoarece instan-
tele judecatoresti nu-si Intrerup
activitatea decit in cazurile excep-
tionale (incendii, cutremure, inun-
datii etc.).

Stabilitatea sediului presupu-
ne ca instantele sint sedentare, au
sediul 1n localitatea de resedinta
stabilita prin lege, acesta fiind pre-
determinat si prestabilit.
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Independenta magistratului si
supunerea lui numai legii. Cum
notiunea de justitie nu poate fi des-
partita de notiunea de judecator,
tot asa independenta judecitoru-
lui nu poate fi analizatd decit prin
raportare directd la independenta
sistemului de justitie, independenta
judecatorului fiind unul din princi-
piile fundamentale ale justitiei. In-
dependenta judecatorului este unul
din principiile fundamentale ale
justitiei.

in reglementarea actuala, inde-
pendenta sistemului judiciar este
prevazutd prin chiar textul consti-
tutional, indirect, prin instituirea
principiului separatiei puterilor in
stat si care consacra independen-
ta puterii judecatoresti fata de cea
executiva si cea legislativa.

Astfel, la infaptuirea justitiei,
judecatorii sint independenti si
se supun numai legii. Continutul
acestui principiu este consacrat ex-
pres prin prevederile art. 116 alin.
(1) din Constitutia Republicii Mol-
dova, care dispune: ,Judecatorii
instantelor judecatoresti sint inde-
pendenti, impartiali si inamovibili,
potrivit legii” [4].

Fiind determinata ,,drept forta
care asigurd protectia dreptului de
diversele abuzuri si erori, indife-
rent de categoria subiectului acti-
vitatii antilegale”, se considera ca
justitia statului de drept, ,,numai in
conditiile independentei depline de
executiv si legislativ va fi capabila
sd indreptateasca rolul impartial al
zeitei Themis” [11, p. 426].

Principiul analizat semnifica
faptul cd judecdtorul solutioneaza
cazul dedus judecatii §i pronunta
hotarirea liber de orice imixtiune,
indiferent daca aceasta interventie
ar veni din interiorul sau din ex-
teriorul sistemului jurisdictional.
In acest sistem nu exista subordo-

nare ierarhica in activitatea de ju-
decata. Instanta superioara poate
cenzura hotarirea celei de grad in-
ferior, dar numai post-factum. Ju-
decatorul nu primeste ordin de la
nimeni cu privire la modul in care
pronuntd dreptul. In activitatea
de realizare a justitiei judecatorul
se supune doar legii si constiintei
sale [1, p. 80-81].

In literatura de specialitate,
principiul independentei justitiei
mai inseamna ca ,,instanta compe-
tenta nu se pronunta asupra litigiu-
lui ca parte integrata intr-o ierarhie,
ci ca organ care procedeaza in afa-
ra vreunui raport de subordonare”
[10, p. 55].

Principiul independentei ju-
decatorilor inseamna cd “nici un
organ al administratiei de stat, in-
clusiv organele de conducere judi-
ciard, si nici un judecator de la o
instantd superioard nu are dreptul
sd oblige sau sd dea sugestii jude-
catorului, atunci cind acesta trebu-
ie sd pronunte hotarirea sau sa dea
dispozitii intr-o anumita cauza pri-
vind modul cum trebuie s fie solu-
tionatd aceasta” [15, p. 32].

Este important de precizat ca
independenta judecatorilor si supu-
nerea lor numai legii sint de natura
sa asigure “calitatea si obiectivita-
tea hotaririlor judecatoresti, sa in-
spire incredere partilor 1n activita-
tea instantelor si sd sporeasca astfel
prestigiul justitiei [21, p. 100-101].

Principiul independentei este
analizat in docrina si sub aspectul
autonomiei instantelor judecato-
resti [14, p. 37-40], ce decurge din
autonomia functiei jurisdictionale
si care presupune o delimitare a
atributiilor autoritatilor statale.

Realizarea acestui principiu
presupune o serie de masuri orga-
nizatorice. In acest sens s-a men-
tionat ca pentru o autonomie reala
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a instantelor judecdtoresti trebu-
ie ca acestea sa beneficieze de
,,structuri organizatorice si functi-
onale, inclusiv de organe proprii
de conducere administrativa, pre-
cum si de un buget distinct, pen-
tru a nu depinde 1n niciun mod de
celelalte autoritati ale statului de
drept”. In ceea ce priveste acest
ultim aspect, n literatura juridica
s-a aratat ca ,,autonomia financi-
ard este o garantie a unei justitii
democratice §i In aceasta privinta
nici un efort nu poate fi conside-
rat inutil. Doar cu o autonomie
efectivd se poate promova forta
dreptului si inlatura tendintele de
ignorare §i de subminare a statului
de drept” [15, p. 34].

Odata cu trecerea timpului, ne-
cesitatea scoaterii justitiei de sub
influenta guvernelor §i parlamente-
lor politice a impus ca acesteia sa i
se acorde, prin lege, o cat mai mare
independenta. Dar independenta ar
fi ramas iluzorie daca, dupa numi-
rea in functie, magistratul ar fi fost
lasat in seama organelor executive
sau legislative, daca mentinerea
sa in functie, avansarea, transfera-
rea, eventual sanctionarea si, intr-o
anumitd masura, chiar directiona-
rea administrativa a activitatii sale
jurisdictionale ar fi depins de voin-
ta celorlalte autoritati constitutio-
nale ale statului.

Masurile privind formarea si
mentinerea corpului magistratilor
cer neaparat prevederi constituti-
onale care sd garanteze si sa faca
posibila exercitarea in mod inde-
pendent a functiei, masuri cores-
punzatoare in chiar insasi organi-
zarea interioara a acestuia. Cea mai
importantd dintre masuri si, desi-
gur, cea mai eficace este inamovi-
bilitatea, Insa nu trebuie sa uitam
si de faptul ca independenta reala a
justitiei este determinata si de mo-
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dul de recrutare a judecatorilor [11,
p. 426-429].

Principiul dublului grad de
Jjurisdictie. Realizarea justitiei nu
poate fi limitata la un singur grad
de justitie. Astfel, este necesar ca
activitatea instantelor judecato-
resti sa fie supusa unui control atit
pentru a se evita eventualele erori
savirsite, cit si pentru a se preveni
posibilele abuzuri. Controlul din
partea jurisdictiilor superioare re-
prezintd o garantie pentru pronun-
tarea unor solutii legale si temeini-
ce [1, p. 96].

Potrivit principiului in discutie,
un justitiabil are dreptul, de regula,
la doua grade de jurisdictie si, drept
consecinta, o hotarire pronuntata in
urma unei judecati poate fi contro-
latd de o alta instantd superioara,
pentru a se permite corectarea ero-
rilor admise de judecatorii primei
instante.

In viziunea noastra, semnifica-
tia principiului in cauza este una
deosebita in contextul garantarii de
catre stat a accesului liber la jus-
titie. Mai mult, in conditiile con-
temporane in care tot mai pronun-
tat devine rolul Curtii Europene
a Drepturilor Omului in apararea
drepturilor omului, dublul grad de
jurisdictie la nivel national vine sa
asigure si sd garanteze eficienta ac-
tului de justitie.

Concluzie. Privite in ansamblu,
toate principiile prezentate (dar si
altele, la fel de importante) sint de
naturd sd asigure si sa garanteze
accesul liber la justitie al persoa-
nei in conditiile statului de drept.
lata de ce ar fi cazul ca modul in
care aceste principii se respecta sa
fie monitorizat atit de autoritatile
competente ale statului, cit si de
societatea civila, iar orice incalcare
a acestora sa fie aspru sanctionata,
deoarece, in ultima instantd, prin

asemenea manifestari se restringe
sau se exclude practic accesul liber
al persoanei la justitie.
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