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SUMMARY

The article includes some reflections on the issue of legal security seen as a
fundamental principle in a rule of law, an important element of personal security,
which includes the following exigencies: non retroactivity of the law, the availa-
bility and predictability of the law, the uniform interpretation of law. It is noted
that compliance with these coordinates is a sine qua non for a good legislation
and quality of its application, all oriented towards ensuring the stability of social
relations within the state.
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REZUMAT

Articolul abordeaza problema securitatii juridice vazute ca un principiu fun-
damental intr-un stat de drept, ca un element important al securitatii persoanei,
care presupune urmatoarele exigente: neretroactivitatea legii, accesibilitatea si
previzibilitatea legii, interpretarea unitara a legii. Se subliniaza ca respectarea
acestor coordonate constituie o conditie sine qua non pentru o legislatie de cali-
tate §i o aplicare de calitate a acesteia, toate orientate spre asigurarea stabilitatii

raporturilor sociale in cadrul statului.

Cuvinte-cheie: stat de drept, securitate juridica, principiu, lege, neretroactivi-
tatea legii, accesibilitatea si previzibilitatea legii, interpretarea unitara a legii

ntroducere. Orice persoana

fizica ori juridica are nevoie
si este deopotriva interesata atit de
protejarea drepturilor pe care le are
la un moment dat, cit si de prote-
jarea drepturilor pe care le va dob-
indi, eventual, in viitor, iar dreptul,
prin normele sale, are sarcina de
a asigura aceastd dubla protectie.
Altfel spus, fiecare persoand are
nevoie de securitate, iar nevoia de
securitate este ,,motorul central”
al vietii noastre juridice si sociale
[10, p. 63].

Ideea de securitate este foarte
importanta pentru viata sociald si
juridica, intrucit fara ea stabilita-
tea, consolidarea si dezvoltarea
raporturilor sociale, economice,
juridice etc. ar fi cu neputinta, iar
in loc de ordine §i pace sociala ar fi
dezordine, anarhie si conflicte so-
ciale, ceea ce ar duce la descompu-
nerea oricarei societati [17, p. 110].
Chiar daca ideea 1n cauza este una

proprie tuturor timpurilor, deosebit
de stringenta ea a devenit anume in
prezent, cind procesul de dezvol-
tare a societatii contemporane este
tot mai mult dominat de ideea sta-
tului de drept.

Caracterul stringent al ideii de
securitate a persoanei, in contextul
statului de drept contemporan, re-
clama cu necesitate abordarea de-
taliata a tuturor aspectelor implici-
te ale acesteia. Unul dintre acestea
este securitatea juridica, care con-
stituie fundamentul securitatii per-
soanei intr-un stat de drept. Pornind
de la aceste adevaruri, in articolul
de fatd ne propunem o abordare
succintd a esentei, continutului si
semnificatiei securitatii juridice ca
factor important al stabilitatii soci-
ale si element indispensabil securi-
tatii persoanei.

Totodata, tinem sa subliniem ca
chiar daca ideea securitatii juridi-
ce se contureaza definitiv in zilele
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noastre (mai ales prin intermediul
jurisprudentei instantelor europe-
ne), germenii ei pot fi atestati in re-
flectiile unor ginditori ai secolului
trecut (si nu numai), ceea ce denota
odata in plus necesitatea dezvolta-
rii ei §i implementarii in domeniul
relatiilor sociale contemporane.

Rezultate obtinute si discutii.
»Rolul major al dreptului pentru
societate nu poate fi realizat daca
nu este siguranta necesara” — este o
afirmatie expusa inca la inceputul
secolului trecut, de un mare savant
roman, dar care a ramas actuala si
in zilele noastre. Din aceste consi-
derente, vom cita in continuare si
alte citeva reflectii ale savantului
amintit, considerindu-le deosebit
de actuale si relevante pentru situa-
tia tinerelor democratii.

Astfel, potrivit lui A. Radulescu
[20, p. 39] (citat de M. Nicolae [17,
p. 100-102]), nu este suficient ca
dreptul sa fie recunoscut, ci trebu-
ie s fie prevazut in primul rind cu
anumite sanctiuni. Lipsit de aces-
tea, dreptul ramine o simpla enu-
merare de principii pe care oamenii
le respecta sau nu, dupa bunul lor
plac. Constringerea sub feluritele
ei forme este, dupd cum se stie,
unul dintre elementele esentiale ale
dreptului si e absolut necesara pen-
tru Indeplinirea misiunii lui.

Dreptul trebuie sa aiba mijloa-
cele potrivite pentru realizarea sa;
infaptuit prea tirziu sau cu mari
greutati, daca nu chiar deloc, drep-
tul 1s1 pierde valoarea si increderea
ce trebuie sd o inspire. Dar mai
presus de orice, subliniazd marele
savant, trebuie sd existe siguranta
ca dreptul nu poate fi schimbat ori-
cum s§i, 1n special, nu poate fi rapit.
Toate acestea Inseamna ca dreptul
trebuie asigurat, garantat, trebu-
ie sa i se dea deplina siguranta.
Ceea ce da valoare si utilitate nor-
melor juridice este tocmai aceasta
sigurantd. Oriunde lipseste sau a
lipsit siguranta, dreptul n-a putut
sd-si dea toate roadele binefaca-
toare. ,,Pot avea cele mai mari si
mai frumoase drepturi; daca n-am

siguranta cd ma pot folosi de ele
si ca nu-mi pot fi rapite, ele nu re-
prezintd nimic”, conchide savantul.
Insemnatatea sigurantei iese si mai
bine 1n evidentd daca ne vom gindi
la neajunsurile produse de lipsa ei,
care pot fi observate pretutindeni
[20, p. 39-42].

Principala cauza de nesiguranta
a dreptului, potrivit marelui savant
roman, este modul defectuos al or-
ganizdrii sociale, care se manifesta
prin [20, p. 45-53]:

- legi rau alcatuite, neclare si
imprecise, pe de o parte, si obice-
iuri (cutume) indoielnice sau in-
suficient cristalizate; schimbarile
dese ale dreptului, care maresc ne-
siguranta;

- lipsa de sanctiuni energice,
fie cd acestea nu sint deloc preva-
zute, fie ca nu se aplica;

- dificultatile de valorificare,
de realizare a dreptului: ,,Ce in-
seamna dreptul pe care-l obtii prin
10 ani de judecati? Ce incredere
mai ai cind pierzi dreptul pentru ca
n-ai facut o alegere de domiciliu ori
a gresit avocatul sau functionarul
instantei cine stic ce formalitate?
Ce indemn poti avea sa-ti reclami
si sa-ti aperi dreptul, cind stii ca te
costa multi bani, cind ai destule ris-
curi si cind ai mai aflat ca la urma
nu poti executa?” —iatd doar citeva
dintre intrebarile retorice pe care le
pune savantul.

- neglijenta, dezinteresul si
abuzurile functionarilor publici;

- practicile ilegale ale puterii
executive (regulamente, decrete,
decizii si hotariri luate contra le-
gem);

- disfunctionalitatile  puterii
judecatoresti: ,,Organizarea ma-
gistraturii nu intotdeauna cea mai
reusitd, interpretari gresite, une-
ori prea largi, alteori prea inguste,
blindete ori asprime in sanctiuni si
indeosebi variatiile in jurispruden-
ta etc.” [20, p. 48];

- abuzurile si practicile necon-
stitutionale ale puterii legiuitoare,
precum: ,,modificarea frecventa a
legilor fard a se tine cont de drep-
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turile cetatenilor. Sistemul este cu
atit mai amenintator, cu cit o suma
de drepturi consacrate in Constitu-
tie sint lasate sa fie reglementate de
legiuitorul ordinar, de pilda liber-
tatea individuala, inviolabilitatea
domiciliului etc. in acelasi timp,
legiuitorul compromite siguranta
cind nesocoteste autoritatea lucru-
lui judecat sau principiul neretro-
activitatii legii. Un legiuitor con-
stient de rolul dreptului in lume nu
trebuie sa se foloseascad niciodata
de acest procedeu, indiferent de
pozitia doctrinei si a jurisprudentei.
(...) Legiuitorul comite o greseala
si mai mare c¢ind nu respecta pactul
fundamental si face legi neconsti-
tutionale (...). Cind insisi o putere
a statului, puterea legiuitoare, me-
nita sa garanteze si sa apere dreptul
cuprins in legea legilor, il vatama,
ce siguran{a exista pentru drept?”
— se Intreaba savantul. ,,Orice mo-
tive ar avea un legiuitor, nu trebuie
sd-si permitd a nesocoti Constitu-
tia, garantia suprema a drepturilor.
Legiuitorul care infringe aceastd
regula probeaza ca n-are idee exac-
ta despre drept si despre rolul lui
pentru bunul mers al societaii”
[20, p. 507;

- abuzul puterii constituante:
»S¢ Intimpla uneori ca puterea con-
stituanta sé loveasca si mai grav in
siguranta dreptului. Dupa o parere
foarte raspindita, aceastd putere nu
are limite; ea poate face orice, ea
poate statua oricum pentru alca-
tuirea unei noi Constitutii; poate
schimba forma de guverndmint,
poate introduce 1n patrimoniul sta-
tului bunuri particulare, pe care
le declara ca bunuri ale sale, fara
despagubiri. Constituanta poate
desfiinta orice drepturi, poate in-
troduce altele, poate desfiinta, de
ex., inamovibilitatea magistraturii
sau libertatea presei, a intrunirilor,
poate sa dea efect retroactiv legilor
etc. Temeiul acestei atotputernicii
sta In aceea cid este vointa natiu-
nii, in forma cea mai inalta; si daca
natiunea vrea asa, cum ar putea fi
oprita sd-si dea organizarea pe care
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o considera mai potrivita? Atunci,
ce mai ramine din asa-zisa siguran-
ta si garantare a dreptului?! (...) In
lumea civilizata, si mai ales intr-un
stat de drept, deasupra tuturor in-
faptuirilor juridice, deasupra tutu-
ror constitutiilor existd un drept, o
dreptate, care trebuie materializata
in dreptul pozitiv, dar nu incélcata.
Oricit am respecta vointa natiunii,
nu putem admite sa rapeasca drep-
tul cuiva, fara un echivalent. Insusi
constituantul trebuie sa aiba o limi-
td in respectul datorat acestei con-
ceptii despre Drept” [20, p. 51].

In ceea ce priveste mijloacele
generale prin care poate fi inlatu-
rata nesiguranta dreptului, dupa A.
Rédulescu, acestea ar fi, In princi-
pal, urmatoarele [20, p. 53-54]:

- recunoasterea s§i precizarea
dreptului prin legi si In genere prin
norme scrise, clare si intelese usor;
texte cit mai putin susceptibile de
discutii si controverse;

- modificari cit mai rare; sanc-
tiuni energice pentru aplicare; mij-
loace de realizare a dreptului sim-
ple, operative si putin costisitoare,
cu inlaturarea rutinei si simplifica-
rea formalitatilor;

- organe de interpretare, de
aplicare si executare cit mai prega-
tite; jurisprudentd mai putin varia-
bild; masuri eficace pentru infrin-
gerea abuzurilor;

- contencios administrativ bine
organizat si cu o competenta cit mai
larga, incit cetdteanul, pentru orice
abuz, sa se poata adresa justitiei cu
cheltuiala putina;

- precizari in Constitutie asu-
pra unor materii in care puterea
legiuitoare este pornitd a nesocoti
drepturile; procedurd cit mai les-
nicioasd pentru anularea legilor si
masurilor neconstitutionale;

- parasirea ideii despre atotpu-
ternicia Constituantului;

- schimbarea mentalitatii pu-
blice a guvernantilor si guvernati-
lor, in sensul increderii in dreptate,
respectarii dreptului si lupei pentru
triumful lor.

lata doar citeva din reflectii-

le renumitului savant, care vin si
accentueze nu doar rolul deosebit
al dreptului in societate, ci si pe-
ricolele care amenintd misiunea
acestuia §i mdsurile care eventual
le-ar aplana. In prezent, intr-o altd
formula s-a impus un concept si un
principiu ,,fundamental” in mate-
rie — principiul securitatii juridice
(sau principiul stabilitatii raporturi-
lor juridice) [7, p. 4].

Este important de reconfirmat
in acest sens ca securitatea raportu-
rilor juridice presupune inainte de
toate stabilitatea dreptului. Instabi-
litatea dreptului, desele schimbari
ale elementelor sistemului juridic
prin schimbari, modificari, com-
pletari si abrogari de norme juridi-
ce creeaza nesigurantd, lipsa de in-
credere in normele juridice si riscul
aplicarii neunitare a dispozitiilor
legale. Regulile de drept tranzitoriu
tind sa asigure stabilitatea raportu-
rilor juridice, insa aplicarea lor este
de multe ori dificila, in special in
perioadele de tranzitie si a reforme-
lor legislative, care genereaza dese
si complicate conflicte intre legile
succesive avind acelasi obiect de
reglementare [17, p. 103].

Ideea de securitate, de stabilita-
te a raporturilor si valorilor sociale
si de realizare efectiva a drepturilor
si intereselor legitime ale fiecaruia
este comund atit dreptului public
(de ex., regulile de baza ale incri-
mindrii penale — nullum crimen
sine lege si nulla poena sin lege —
ori drepturile si libertatile publice
recunoscute cetatenilor in raportu-
rile lor cu puterea publicd), cit si
dreptului privat [17, p. 103]. Tre-
buie subliniat ca in dreptul privat
securitatea juridica are un rol dintre
cele mai insemnate, fiind ideea di-
rectoare a tuturor institutiilor juri-
dice fundamentale ale acestuia.

Raspunzind acestor nevoi,
dreptul obiectiv intervine si regle-
menteaza nasterea, modificarea si
stingerea raporturilor juridice n-
tr-o maniera complexd, incercind
sd asigure concomitent drepturi-
le subiective (mai ales civile) sub
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un dublu aspect: pe de o parte,
prevede continutul lor juridic si
mijloacele de aparare contra ori-
caror incalcari practic posibile ale
acestora (adica statica drepturilor);
pe de alta parte, prevede modurile
de dobindire (nastere, transmitere,
constituire), modificare si stingere
a acestor drepturi (adica dinamica
drepturilor) [17, p. 111]. In mod
corespunzator, in doctrina de spe-
cialitate se opereaza cu doud con-
cepte: securitatea juridica staticd,
ce asigura ocrotirea juridica a drep-
turilor civile actuale, si securitatea
juridica dinamica — adica siguranta
operatiunilor juridice viitoare, prin
care se pot dobindi astfel de drep-
turi [17, p. 111-112].

Dincolo de aceste particulari-
tati, trebuie de precizat ca la ideea
de securitate se ataseaza nu numai
necesitatea stabilitatii dreptului, ci
si rapiditatea procedurilor judici-
are, precum si accesibilitatea lor
efectiva. Dupa cum s-a subliniat
in literatura de specialitate, ,,un
drept intirziat in aplicarea sa este
deja un drept lezat” [10, p. 66],
astfel incit eficacitatea lui devine
problematica.

In lumina celor expuse, in con-
tinuare tinem sa aprofundam inte-
legerea esentei §i continutului prin-
cipiului securitatii juridice. In acest
sens, 1n unele lucrari de specialita-
te, securitatea juridica a fost defi-
nité ca ,,acel principiu care tinde sa
inlature din ordinea juridica riscul
de incertitudine generat de impre-
cizia sau instabilitatea dreptului”
[2, p. 158].

In acelasi timp, unii cercetatori
sustin ca, lato sensu, prin siguranta
persoanei se intelege siguranta ju-
ridica a acesteia, siguranta garanta-
ta de catre drept, precizindu-se in
acest sens ca ,,siguranta persoanei
este un principiu care, la rindul
sdu, este aproape ratiunea de a fi a
dreptului insusi” [14, p. 178] sau ca
»securitatea juridica este calitatea
unei ordini de drept ce garanteaza
individului lizibilitate si incredere
in ceea ce constituie dreptul la un
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moment dat si care, dupa toate pro-
babilitatile, va fi dreptul si in vii-
tor” [3, p. 162-163].

In doctrina francezi se con-
cretizeazd ca securitatea juridica
trebuie sd protejeze persoana ,,de
pericolul care vine chiar din partea
dreptului, contra unei insecuritati
pe care a creat-o dreptul sau pe
care acesta riscad s-o creeze” [12,
p. 10] si are un continut complex,
in sensul cd ea comporta doua
mari categorii de reguli: pe de o
parte, cele care vizeazd calitatea
dreptului, pe de alta parte, cele
care privesc asigurarea stabilita-
tii situatiilor juridice (respectiv
neretroactivitatea legii si previ-
zibilitatea acesteia §i a actiunilor
statului, numita si ,,principiul in-
crederii legitime in continuitatea
actiunilor statale”) [16, p. 6]. Din
aceasta perspectiva, s-a aratat ca
axa formala a securitatii juridice
o reprezinta calitatea legii, in timp
ce axa temporald o reprezinta pre-
vizibilitatea legii [18, p. 5].

Vorbind despre calitatea legii,
specialistii precizeazd ca “legea
este facuta pentru a impune, a in-
terzice, a sanctiona. Ea nu este fa-
cuta pentru a flecari, a crea iluzii,
a provoca ambiguitati si deceptii.
Legea trebuie sa fie deci norma-
tiva: legea nenormativa diminu-
eazd regula necesara, inducind
un dubiu asupra efectului real al
dispozitiilor sale. (...) Pentru a sti
ce prevede legea, nu este suficient
ca ea sa fie accesibild n sens ma-
terial. Mai trebuie ca norma sa fie
si inteligibild, calitate ce implica
lizibilitatea, adica atit claritatea si
precizia enunturilor, cit si coeren-
ta lor”. Din aceasta perspectiva, se
poate sustine ca inflatia legislativa,
instabilitatea normativa, nerespec-
tarea cerintelor de tehnica si pro-
cedura legislativa, la care se adau-
ga si incertitudinea care planeaza
asupra conditiilor de aplicare, cre-
eaza o insecuritate juridica dificil
de suportat pentru omul obignuit,
confruntat cu aplicarea dreptului,
punindu-1 in dificultate chiar si pe

specialistul in drept [11, p. 103].
Analizind si sintetizind mai
multe reflectii expuse in literatu-
ra de specialitate, cercetatoarea R.
Duminica subliniaza cd, din per-
spectiva elaborarii legii, In esenta
principiul securitatii juridice inglo-
beazd urmadtoarele aspecte: nere-
troactivitatea legii, accesibilitatea
si previzibilitatea legii, interpre-
tarea unitard a legii, coordonate a
caror respectare constituie o condi-
tie sine qua non pentru o legislatie
de calitate [11, p. 107] si o aplicare
de calitate a acesteia.
Neretroactivitatea legii, ca ele-
ment al securitatii juridice a fost
ridicat la rangul de principiu con-
stitutional (art. 22 din Constitutia
Republicii Moldova [4]) In majo-
ritatea statelor democratice, deve-
nind astfel obligatoriu nu doar pen-
tru judecatorul care aplica legea, ci
si pentru legiuitor, care este tinut
deopotriva sa-1 respecte In procesul
de legiferare. Astfel, neretroactivi-
tatea legii constituie in prezent o
garantie fundamentala a drepturilor
constitutionale [6, p. 139].
Cercetatorii autohtoni mentio-
neaza in contextul dat ca principiul
neretroactivitatii legii raspunde
preocuparii de securitate juridica,
fiind o garantie pentru situatiile
juridice legal create si consolidate
sub imperiul legii vechi. Neretro-
activitatea reprezintd deci un factor
de ordine si de securitate juridica,
protejind drepturile subiective im-
potriva interventiei legiuitorului si
impiedicind repunerea in discutie
a drepturilor dobindite si a actelor
vechi incheiate sub imperiul legii
vechi [1, p. 458; 5, p. 110]. Mai
mult, si Curtea Constitutionala a
Republicii Moldova a confirmat
semnificatia deosebitd a principiu-
lui in cauza, subliniind: ,,Principiul
neretroactivitatii legii urmareste
protejarea libertatilor, contribuie
la adincirea securitatii juridice si
a certitudinii in raporturile interu-
mane” [15].
Accesibilitatea §i previzibili-
tatea legii. Accesibilitatea legii
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priveste, in principal, aducerea la
cunostintd publica a acesteia, rea-
lizatd in principal prin publicarea
actelor normative. Dupa cum se
stie, pentru ca o lege lato sensu sa
produca efecte juridice, trebuie sa
fie cunoscutd de destinatarii sai;
efectele legii se produc, prin urma-
re, dupa aducerea ei la cunostinta
publica si dupa intrarea ei in vigoa-
re [19, p. 13].

Intr-o altd opinie, accesibilitatea
si previzibilitatea legii presupun
atit caracterul public al normei ca
pe un element intrinsec al juridici-
tatii sale, claritatea continutului ei,
care sa-i confere inteligibilitate, nu
doar pentru specialistul in drept, ci
si pentru orice persoana cu inteli-
gentd medie, cit si caracterul pre-
vizibil al revizuirilor normative.
Aceste doua concepte se afld intr-o
relatie de interdependentd, afir-
mindu-se in acest sens ca ,,accesi-
bilitatea este conditia imanenta a
previzibilitatii: pentru a prevedea,
trebuie mai intli ca ai acces la sufi-
ciente si comprehensibile informa-
tii pertinente” [9, p. 53].

Exista insa si o alta semnificatie
a notiunii de accesibilitate, asocia-
ta exigentei previzibilitatii legii, si
anume aceea care priveste modul
de receptare a continutului actelor
normative de catre corpul social,
in sensul de intelegere a acestora.
Norma juridica trebuie sa fie cla-
ra, inteligibila, Incit cei carora li se
adreseaza nu doar sa fie informati
in avans asupra consecintelor acte-
lor si faptelor lor, ci si sa infeleaga
consecintele legale ale acestora. In
caz contrar, principiul nemo cense-
tur ignorare legem nu ar mai pu-
tea fi aplicat, ceea ce ar avea grave
consecinte asupra securitatii rapor-
turilor sociale, a existentei societa-
tii in general [19, p. 13].

In esentd, principiul securitatii
juridice presupune ca dreptul sa fie
previzibil si ca solutiile juridice sa
ramind relativ stabile, cerinta ri-
dicatd chiar la rangul de principiu
(principiul previzibilitatii sau al

.....




D MARTIE 2016

de natura sa confere coerenta siste-
mului normativ [21, p. 111].

Interpretarea unitard a legii
constituie o altd exigentd a princi-
piului securitatii juridice si chiar
daca, in aparenta, acest element
al sau aduce in prim-plan rolul in-
stantelor judecatoresti, in realita-
te exigenta vizeaza tot activitatea
legislativa, deoarece de modul in
care sint elaborate, corelate, siste-
matizate actele legislative depinde
caracterul unitar al interpretarii lor
[19, p. 12-13].

Prin urmare, elementele pe care
se bazeaza principiul securitatii
juridice sint certitudinea, predic-
tibilitatea dreptului, necesare mai
ales pentru a mentine increderea
legitimd a cetatenilor In activita-
tea instantelor [7, p. 8]. Important
e ca certitudinea si predictibilitatea
dreptului priveste atit legea, cit si
jurisprudenta [8, p. 14]. Din per-
spectiva datd, se poate sustine ca
securitatea juridicd este parte in-
trinseca a securitatii sociale, com-
ponentd care denotd raporturile
constructive dintre cetatean si pu-
terile legislativa si judecatoreasca
ale statului [13, p. 187].

Concluzie. In cadrul statului
de drept, respectarea principiului
securitatii juridice trebuie sa repre-
zinte o prioritate, atit sub aspectul
asigurarii calitatii legii, cit si al
interpretarii uniforme a acesteia
de catre autoritatile statului, rolul
principal in acest sens revenind
autoritatii legislative si puterii ju-
decatoresti.

Referinte bibliografice

1. Avornic Gh. Teoria generala
a statului si dreptului: Tratat. vol. L.
Chisinau, 2009.

2. Brad I. Revocarea actelor admi-
nistrative. Bucuresti: Universul Juri-
dic, 2009.

3. Calmes S. Du principe de pro-
tection de la confiance 1égitime en dro-
its allemand, communautaire et fran-
cais. Thése. Paris: Dalloz, 2001.

4. Constitutia Republicii Moldova
din 29.07.1994. In: Monitorul Ofici-
al al Republicii Moldova, nr. 1 din
12.08.1994 (cu modificari si comple-
tari pind in 14.07.2000).

5. Constitutia Republicii Moldova.
Comentariu. Chisinau: Arc, 2012.

6. Constitutia Romaniei. Comen-
tariu pe articole. Coordonatori I. Mu-
raru, E.S. Tanasescu. Bucuresti: C.H.
Beck, 2008.

7. Costachi Gh., lacub I. Reflectii
asupra securitatii juridice in statul de
drept. In: Legea si Viata, 2015, nr. 5,
p. 4-9.

8. Danilet C. Studiu cu privire la
unificarea practicii judiciare si asigura-
rea principiului securitatii raporturilor
juridice in Republica Moldova: Evalu-
are §i propuneri. Strategia de reforma-
re a sectorului justitiei. Chiginau: S. n.,
2014 (Tipografia-Sirius), 56 p.

9. Deleanu 1. Accesibilitatea si
previzibilitatea legii in jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului
si a Curtii Constitutionale a Romaniei.
In: Dreptul, 2011, nr. 8.

10. Demogue R. Les notions
fondamentales du droit privé. Essai
critique. Paris: Librairie Nouvelle de
Droit et de Jurisprudence A. Rousseau,
1991. 681 p.

11. Duminica R. Criza legii con-
temporane. Bucuresti: C.H. Beck,
2014. 162 p.

12.  Frangois L. Le probléme de la
sécurité juridique. In: La sécurité juri-
dique. Li¢ge: Jeune Barreau de Licge,
1993.

13. Frolu S. Securitatea juridi-
ca in paradigma securitatii nationale.
Consideratii si determindri concep-
tuale. in: Echilibrul de putere si me-
diul de securitate. Sesiunea anuald de
comunicari stiintifice cu participare
internationala din 17-18 noiembrie
2011. Bucuresti: Editura Universitatii
Nationale de Aparare ,,Carol 1, 2011,
p. 185-198.

14. Fromont M. Le principe de sé-
curité juridique. in: AJDA, L’actualité
juridique. Droit administratif, nr. spe-
cial. Paris: Dalloz, 1996.

15. Hotarirea Curtii Constituti-
onale a Republicii Moldova pentru
controlul constitutionalitatii art. 1I
alin. (2) din Legea nr. 186-XVI din
29 iunie 2006 “Pentru modificarea si
completarea Legii nr. 1225-XII din 8
decembrie 1992 privind reabilitarea

@ LEGEA 81 VIATA

victimelor represiunilor politice” si
art. 12 alin. (8) din Legea nr. 1225-XI1
din 8 decembrie 1992 in redactia Legii
nr. 186-XVI din 29 iunie 2006, nr. 16
din 12.06.2007. in: Monitorul Oficial
al Republicii Moldova, nr. 86-89/14
din 22.06.2007

16. Lambert P. Le principe
général de la sécurité juridique et les
validations législatives. In: Sécurité
juridique et fiscalité. Bruxelles: Bruy-
lant, 2003.

17. Marian N. Tratat de publici-
tate imobiliara. Introducere in publi-
citatea imobiliara. Vol. I. Bucuresti:
Universul Juridic, 2006. 500 p.

18. Popescu S., Tandareanu V.
Securitatea juridica si complexitatea
dreptului in atentia Consiliului de Stat
francez. In: Buletin de informare legis-
lativa, 2007, nr. 1, p. 3-6

19. Predescu I., Safta M. Princi-
piul securitatii juridice, fundament al
statului de drept. Repere jurispruden-
tiale. In: Buletinul Curtii Constitutio-
nale, 2009, nr. 1. [resursa electronica]:
http://193.226.121.81/publications/
buletin/8 /predescu.pdf.

20. Radulescu A. Siguranta drep-
tului. Bucuresti: Curierul Judiciar,
1932.

21. Trailescu A.A. Predictibilita-
tea normelor si stabilitatea raporturilor
juridice — componente ale legalitatii
actelor administrative. in: Curentul Ju-
ridic, nr. 1/2011, p. 106-117.



