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SUMMARY

The present article includes general information about the genetics, human
genetics and the necessity of protect the human rights about the interventions in
human genetics. The article describes the relations between genetics and law, is
defined the concept of ,,bio law” and is realized a short analysis of international
and regional acts about the intervention in human genetics. Also, in this article
are described the cases with application of genetic knowledge in law and law
science.
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REZUMAT
Prezentul articol contine informatii generale despre genetica si genetica uma-
na, despre necesitatea protectiei juridice a omului de interventiile in genetica uma-
na. Totodata, este abordat subiectul relatiilor dintre genetica si drept, este definit
conceptul de ,,biodrept” si se realizeaza analiza actelor juridice internationale si
regionale referitor la interventia n genetica umana. De asemenea, sint descrise

situatiile de aplicare a cunostintelor genetice in drept si in stiintele juridice.
Cuvinte-cheie: genetica, geneticad umana, genetica judiciara, biodrept

Introducere. Biotehnologia
si interventiile in genetica,
inclusiv umana, au un rol din ce in
ce mai important Intr-o gama larga
de sectoare, iar protectia inventiilor
biotehnologice prezinta cu siguran-
td o importantd fundamentala pen-
tru dezvoltarea economica nationa-
13 si comunitara.

Experimentele si cercetdrile in
domeniul geneticii umane, in afa-
ra de rezultatele pozitive si inova-
toare, pot duce la abuzuri sau chiar
infractiuni. De aceea, aceste cerce-
tari urmeaza a fi efectuate doar in
cadrul legal si cu respectarea strictd
a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Cunostintele In domeniul gene-
ticii umane ajuta uneori la desco-
perirea si/sau cercetarea infractiu-
nilor prin corelarea probelor bio-
logice prezente in scena crimei cu
identificarea, selectarea si factorul
probant urmarit. Unii autori cer-
ceteaza personalitatea participan-
tilor in procesul penal prin prisma
cunostintelor genetice. Expertiza
medico-biologica a ADN-ului per-
soanei sau persoanelor implicate
este utilizata in litigiile civile pri-
vind constatarea sau contestarea

paternitatii, precum si in alte litigii
in caz de necesitate.

Astfel, intre genetica, pe de o
parte, si drept si stiintele juridice,
pe de alta parte, existd mai multe
conexiuni.

Materiale utilizate si metode
aplicate. La elaborarea prezentei
lucrari a fost studiat si utilizat ca-
drul normativ international, cel re-
gional si cel national ce se refera la
genetica umand, precum si un vast
cadru doctrinar in domeniul gene-
ticii si al relatiilor dintre genetica
si drept. Au fost folosite metodele:
logica, comparativd, a analizei si
sintezei, sistemica.

Rezultate obtinute si discutii.
Genetica (din greaca genetikos,
genesis inseamna ,,origine”) este
o ramura a biologiei care studiaza
fenomenele si legile ereditatii si ale
variabilitatii organismelor. Gene-
tica studiaza structura moleculara
si functionala a genelor, compor-
tamentul genelor in contextul unei
celule sau unui organism (de exem-
plu, dominanta si epigenetica), mo-
dul de transmitere a caracterelor de
la parinti la urmasi, distribuirea
genelor si variatia si schimbarea
populatiilor. Cunoscind faptul ca
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genele sint universale pentru orga-
nismele vii, genetica poate fi apli-
cata la studiul tuturor sistemelor vii
— de la virusuri si bacterii la plante
si animale domestice si apoi la om
(In genetica medicald) [1].

Ca stiinta, genetica a aparut la
hotarul secolelor XIX si XX. Data
oficiald a aparitiei este considerat
anul 1900, cind trei savanti din di-
ferite tari (A. Corens din Austria, C.
Cermac din Elvetia si G de Friz din
Olanda), in cercetdrile lor, indepen-
dent unul de altul, au descoperit ca
existd anumite legitdti in procesul
de transmitere a unor trasaturi de la
parinti la copii. Studierea literatu-
rii Tnsa a aratat ca aceste legitati au
fost stabilite inca n anul 1865 de
catre savantul Gregor Mendel [9,
p- 28].

Desi stiinta geneticii a Inceput
cu lucrarile aplicate si teoretice
ale lui Gregor Mendel la mijlocul
secolului al XIX-lea, alte teorii de
mostenire i-au precedat lui Men-
del. O teorie popularda in timpul
lui Mendel a fost asa-numitul con-
cept al mostenirii prin amestecare:
faptul ca indivizii mostenesc un
amestec de trasaturi de la parintii
lor. Lucrarile lui Mendel au adus
exemple in care trasaturile erau cu
sigurantd neamestecate dupa hibri-
dizare, aratind ca trasaturile se pro-
duc n urma unei combinari a unor
gene distincte mai degraba decit a
unui amestec continuu. Amestecul
de trasaturi este explicat astazi prin
actiunea unor gene multiple cu aju-
torul geneticii cantitative.

O alta teorie care a fost sustinu-
ta la timpul acela a fost mostenirea
caracteristicilor dobindite: con-
vingerea era ca indivizii mostenesc
trasaturi consolidate de parintii lor.
Aceastd teorie (asociata cu Jean-
Baptiste Lamarck) s-a dovedit a fi
gresitd, deoarece experienta indivi-
zilor nu afecteaza genele transmise
copiilor lor [1]. Alte teorii sint pan-
geneza lui Charles Darwin (care
cuprindea ambele aspecte: dobin-
dite si mostenite) si reformularea
lui Francis Galton a pangenezei ca

fiind particulara si mostenita [11].

Din anul 1900 si pina in pre-
zent, in genetica au avut loc mari
descoperiri (cromozomii, ADN-ul,
genomul, genotipul, fenotipul, clo-
narea, mame-surogat, fecundarea
artificiala etc.). O mare amploare a
avut-o dezvoltarea geneticii umane
ca ramura a geneticii.

Genetica umand este ramura
geneticii care studiaza transmite-
rea caracterelor ereditare la specia
Homo sapiens sapiens. Genetica
umand cuprinde citeva ramuri,
printre care se numadrd: genetica
clasicd, citogenetica, genetica mo-
leculara, genetica biochimica, ge-
nomica, genetica populatiilor, ge-
netica dezvoltarii, genetica clinica
si consilierea genetica. Genele pot
fi factorul comun pentru majori-
tatea trasaturilor mostenite la om.
Studiul geneticii umane este util,
deoarece poate raspunde la unele
intrebari legate de natura umana si
poate ajuta la intelegerea bolilor si
la dezvoltarea unor tratamente efi-
ciente ale acestora. [12]

Omul ca obiect genetic este cel
mai dificil de cercetat. Dificultatea
consta 1n faptul ca nu se permite de
a efectua experimente asupra fiin-
tei umane. De exemplu, nu poate
fi obligatd o anumita pereche de a
se casatori si de a avea copii numai
de dragul experimentului, oricit de
interesant ar fi acest experiment
pentru stiinta. in afard de aceasta,
schimbarea unei generatii la oa-
meni are loc in medie dupa 25 de
ani. Numarul de copii este limitat.
Toate acestea intr-o mare masu-
ra fac dificild analiza caracterelor
ereditare la om si a legitatilor de
transmitere a acestora generatiilor
urmatoare [9, p. 30].

Cercetarile in domeniu demon-
streazd ca multe boli ale omului fie
se transmit nemijlocit pe cale ere-
ditara, fie se transmite predispune-
rea la ele. Ca urmare, dezvoltarea
cercetarilor genetice poate pune la
dispozitia omenirii solutii pentru
prevenirea unor maladii ereditare,
mijloace pentru tratamentul diver-
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selor maladii, remedii pentru ame-
liorarea starii sanatatii, solutii pen-
tru familiile fara copii etc.

In acelasi timp, manipularile
genetice au o laturd tenebra. ,,Au
dovedit-o cu prisosintd si netre-
catoare durere arma chimica, cea
bacteriologicd si cea nucleara...”
[8, p. 44]. Orice interventie intr-
un domeniu atit de mobil risca sa
pericliteze dezvoltarea stiintei si sa
anuleze beneficii sociale si econo-
mice considerabile. Liberalizarea
completd a cercetarilor antreneaza
pericole cu totul inacceptabile [13,
p. 170]. Spre exemplu, in 1971, ge-
neticianul american A. M. Lewis a
creat un hibrid artificial, intre un
virus care provoaca un fel de gripa
si virusul SV40 de la maimute, de
naturd sa determine aparitia unor
tumori maligne. Posibilitatea pro-
vocarii artificiale a unei epidemii
de cancer statea la Indemina stiin-
tei. Cercetatorul respectiv a renun-
tat la experientele sale.

In 1972, geneticianul P. Berg de
la Universitatea Berkeley, din Ca-
lifornia, se gasea in situatia de a-si
putea definitiva cercetarile avind
ca obiect transferul unor gene de la
virusul oncogen SV40 al maimu-
telor la un bacteriofag ce urma sa
infecteze bacteria Escherichia coli,
care, dupa cum se stie, traieste in
tubul digestiv si in cavitatile naza-
le umane. Devenea iarasi posibild
raspindirea unor gene implicate
in aparitia tumorilor maligne. Sa-
vantul nu numai ca a renuntat la
asemenea experiente de inginerie
genetica, dar, in fruntea unui comi-
tet, a cerut instituirea unui embargo
asupra tuturor cercetarilor de ingi-
nerie genetica de tipul 1, a acelor
experiente n care sint manipulate
genele determinante a diverselor
toxine sau a genelor care confera
bacteriilor rezistenta la antibiotice.
In aceastd categorie a experiente-
lor incriminabile au fost incluse si
cercetdrile de inginerie genetica de
tipul 2, urmarind transferarea ge-
nelor unor virusuri tumorale sau a
unor virusuri animale la bacterii,
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fapt ce ar fi permis apoi disemina-
rea lor in populatiile umane.

In anul 1975, geneticianul H.
Chakrabarty, din laboratoarele
Schenectady ale Societatii ,,Gene-
ral Electric” (SUA), si-a .propus un
obiectiv cu totul laudabil: sa obtina
noi surse de energie cu ajutorul in-
gineriei genetice. El era pe cale de
a obtine o bacterie care, prin des-
compunerea deseurilor vegetale, ar
fi degajat metan (CH,) in loc de bi-
oxid de carbon (CO,). Si-a incetat
insa experientele. Era usor de inte-
les ce s-ar fi intimplat cu atmosfe-
ra terestra dacd asemenea bacterii
,construite artificial” ar fi scapat
in natura si ar fi luat locul descom-
punatorilor naturali. Aceste ,,mici
uzine de gaz metan” ar fi atacat
celuloza din materialul vegetal. De
asemenea, ele ar fi putut deteriora
fibrele vegetale din tractul digestiv
uman, fibre care favorizeaza moti-
litatea gastrica.

Cazurile enumerate sint doar ci-
teva din dovezile de moralitate pro-
fesionala. Cu parere de rau, nu toti
savantii procedeaza sau vor proce-
da moral si corect. Se fac, de exem-
plu, cercetari asupra virusurilor ce
provoaca frigurile Laosa sau febra
hemoragica Zaire, virusuri ce de-
termind o mortalitate aproape fara
exceptii. Existd pentru asemenea
cercetari citeva laboratoare de tip
P 4; pentru alte cercetari (cu bacte-
rii patogene, cu ADN recombinant
etc.) sunt laboratoare de tip P2, P 1
[8, p. 45]. Nimeni nu cunoaste care
este siguranta acestor laboratoare
si nimeni nu poate monitoriza ac-
tivitatea lor. Unii autori mizeaza pe
legamintul irevocabil al omului de
stiinta de a servi exclusiv interesele
umanitatii, de a-si asuma 1n fiecare
clipd a existentei sale raspunde-
rea in fata propriei constiinte si in
fata omenirii [8, p. 44]. In afara de
aceasta, se impune o reglementare
strictd, pedepse concrete §i per-
fectionare continua a organelor de
ocrotire a normelor de drept.

In aceasta ordine de idei, dez-
voltarea tehnologiilor genetice a

generat o serie de relatii intre gene-
tica, in particular genetica umana,
pe de o parte, si drept si stiintele
juridice, pe de alta parte.

Pe de o parte, genetica umana
trebuie sa beneficieze de o protec-
tie juridica corespunzitoare, prin
reglementdri la nivelele internatio-
nal, regional si national. Protectia
juridica este de o astfel de natura,
incit se vorbeste chiar despre o ra-
mura distincta de drept — ,,biodrep-
tul”.

Pe de alta parte, cunostintele
in domeniul geneticii umane sint
utilizate tot mai des in stiintele ju-
ridice, si anume in criminalistica,
criminologie, procedura penala,
procedura civila etc. In acest con-
text, In literatura de specialitate
»genetica judiciara” este abordata
ca stiinta distincta [ 14, 15]. Geneti-
ca judiciard poate furniza informa-
tii individuale despre evenimentele
petrecute in scena infractiunilor
sau sa suplimenteze alte metode de
identificare criminalistica.

Biodreptul. Protectia juridica
a geneticii umane. Este de men-
tionat faptul ca dezvoltarea noilor
biotehnologii a prins stiintele juri-
dice complet nepregatite. Golul ju-
ridic in domeniul geneticii umane
are mai multe explicatii, dintre care
mentiondm  incomprehensiunea
tehnologiei si incapacitatea de a
anticipa consecintele finale ale ma-
nipularii vietii. Dreptul se gaseste
astfel la intersectia unor atitudini
divergente. La o extrema — catoli-
cismul, intransigent, considera ca
orice biotehnologie violeaza ordi-
nea divina; la cealaltd extrema —
prioritatile economice si medicale
fac abstractie de preceptele religi-
oase. De aceea, nimeni nu stie ce ar
trebui legiferat.

Care sint, de fapt, imperativele
etice ale noii societati, dominate de
stiintd si, pe alt plan, de medicali-
zarea corpului? Golul juridic nu
poate fi umplut usor intr-o socie-
tate pluralistd. Legislatorii trebuie
sd tind seama de constringerile im-
puse atit de dreptul canonic, deci si
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de Charia pentru musulmani, si de
Halikha pentru comunitatile evre-
iesti etc. [13, p. 170]. Fara nicio
indoiala, legiuitorii sint obligati sa
tind 1n limite ,,jocul de-a Dumne-
zeu” al geneticienilor. Legislatorii
au datoria de a gasi cadrul legal al
protectiei persoanei, oricind victi-
ma posibila a agresiunilor geneti-
cii, precum si de a solutiona unele
dintre marile dileme ale biotehno-
logiilor: statutul embrionilor si al
fetusilor, pozitia mamelor de sub-
stitutie, conceptul de ,,moarte”, eu-
tanasia pasiva si cea activa, situatia
donorilor de tesuturi si de organe
— drepturile si obligatiile lor. Daca
biotehnologiile vor fi supuse unui
control legal, atunci, inainte de a
le promulga, legiuitorii trebuie sa
asculte toate partile interesate: si
cuvintul femeilor, si pe cel al Bise-
ricii, al medicilor, al psihologilor si
al economistilor. Va fi oricum deo-
sebit de dificil, deoarece nu exista
precedente.

Sistemul valorilor juridice tre-
buie nu doar sa asimileze si sa sti-
muleze cuceririle stiintei, atribu-
indu-le normativitate exclusiv n
folosul omului, ci si sa ridice inter-
dictii insurmontabile si durabile 1n
calea oricaror incercari de perverti-
re a gindirii umane, ocrotind omul
si viata, omenirea $i posteritatea.
Ordinele juridice interne, precum
si ordinea juridica internationala,
trebuie sa fie puse in opera cu fer-
mitate §i preventiv, iar nu consola-
tor si post-factum, asa cum — bine
se stie — s-a intimplat de prea multe
ori. Altfel, doar speranta in ratiune
s$i omenie s-ar putea sa ajunga o re-
gretabila pia fraus [8, p. 47].

Este sau nu este biodreptul o ra-
mura distincta de drept? Biodreptul
trebuie s includa normele juridice
specifice ce reglementeaza com-
portamentul profesional din do-
meniul stiintelor vietii ca racorda-
re inevitabila a normelor de drept
la evolutia stiintei si a acesteia la
imperativele dreptului. Caracterul
specific al raporturilor juridice in
domeniul stiintelor vietii, nevoia
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de convergentd a conduitelor din
acest domeniu, aptitudinea de a da
un plus de calitate si control juridic
descoperirilor stiintifice din dome-
niu in aplicabilitatea lor umana ne
fac sa sustinem caracterul specific
si inevitabil al biodreptului.

Incluzind raporturi juridice noi,
distincte si specifice, consecutive
valorilor stiintifice care sint ocroti-
te prin norme de drept, se da per-
tinentd si eficienta actului de cer-
cetare stiintificd. Incluzind institu-
tii de drept public si metodologii
tehnico-juridice de drept comun,
numai printr-o ramura specifica de
drept (biodreptul) se poate asigura
evolutia adecvata a cercetarii stiin-
tifice cu aplicabilitate umana in do-
meniul stiintelor vietii, precum si
permanentul proces de aculturatie
legislativa in domeniu. Nu putem
separa insa biodreptul de sistemul
de protectie al drepturilor omului
care, practic, lilreprezintd funda-
mentul [16].

Subsidiaritatea cercetarii stiin-
tifice fatd de sensurile sale umane
aduce, a fortiori, interventia eticii si
dreptului 1n scopul garantarii nea-
batute, prin mijloace etice si legale,
a dreptului omului la viata, sanata-
te, integritate si demnitate, din care
deriva, pina la urma, toate celelalte
drepturi ale omului. Ca atare, drep-
turile omului nu pot fi afectate sau
restrinse decit in cazuri precis sti-
pulate de lege, de unde respectul
absolut al inceputului si sfirsitului
vietii, al libertatii individului versus
inviolabilitatea integritatii sale cor-
porale ca realitate nepatrimoniala,
numai individul avind dreptul de a
judeca calitatea vietii sale proprii,
statul neputind impune o conceptie
unica despre existenta [16].

Actualmente, protectia juridi-
ca a geneticii umane este realizata
printr-un sir de reglementari la ni-
vel international si regional.

La 11 noiembrie 1997 a fost
adoptatda  Declaratia  generald
UNESCO cu privire la genomul
omului si drepturile omului. Con-
form art. 10 din Declaratie, nici un

fel de cercetari referitor la genomul
omului, precum si nici un fel de
cercetari aplicate in acest domeniu,
mai ales in domeniile biologiei, ge-
neticii §i medicinei, nu trebuie sa
prevaleze asupra respectarii drep-
turilor omului, drepturilor funda-
mentale si a demnitatii umane pri-
vind persoane separate sau grupuri
de oameni [7]. Conform art. 11 din
Declaratie, nu este admisibild prac-
tica ce contravine demnitatii uma-
ne, cum ar fi practica de clonare 1n
scopul reproducerii fiintei umane.
Statelor si organizatiilor interna-
tionale competente li se propune
colaborare, cu scopul de a depista
0 asemenea practicad si de a adop-
ta la nivel national si international
masurile necesare In concordanta
cu principiile stipulate in prezenta
Declaratie.

Conventia privind drepturile
omului si biomedicina, semnata la
Oviedo la 4 aprilie 1997, precum si
Conventia europeand pentru pro-
tectia drepturilor omului si a dem-
nitatii fiintei umane fata de aplica-
tiile biologiei si medicinei, contin
prevederi referitoare la interzicerea
credrii de embrioni umani in sco-
puri de cercetare, precum si la in-
terzicerea interventiei in genomul
uman. [1].

Ulterior, a fost adoptat Proto-
colul aditional la Conventia pen-
tru protectia drepturilor omului si
a demnitatii fiintei umane fata de
aplicatiile biologiei si medicinei,
la Paris, la 12.01.1998, in vigoare
pentru Republica Moldova din 1
martie 2003 [2]. Conform pream-
bulului Protocolului aditional, in-
strumentalizarea fiintei umane prin
crearea deliberata de fiinte umane
identice din punct de vedere gene-
tic este contrarda demnitatii omului
si constituie o utilizare improprie a
biologiei si a medicinei.

In conformitate cu prevederile
art. 1 al Protocolului, este interzisa
orice interventie avind drept scop
crearea unei fiinte umane genetic
identice unei alte fiinte umane vii
sau moarte. In sensul art. 1, prin
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expresia fiintd umanda genetic iden-
tica unei alte fiinte umane se intele-
ge o fiintd umana care are Tn comun
cu o alta fiintd umana ansamblul
genelor nucleare. Articolul 2 din
Protocol interzice expres derogari-
le de la dispozitiile protocolului in
baza articolului 26 paragraful 1 din
Conventie.

Directiva Parlamentului Euro-
pean si a Consiliului 98/44/CE din
6 iulie 1998 privind protectia ju-
ridica a inventiilor biotehnologice
a avut la baza adoptarii un sir de
premise, dintre care: biotehnologia
si ingineria genetica, care joacd un
rol din ce in ce mai important intr-o
gama largd de sectoare, iar protec-
tia inventiilor biotehnologice va
prezenta cu siguranta o importanta
fundamentald pentru dezvoltarea
industriald comunitard; in dome-
niul ingineriei genetice, cercetarea
si dezvoltarea necesitd investitii
considerabile cu grad ridicat de risc
si doar o protectie juridica adecva-
ta le poate face asadar profitabile; o
protectie eficienta si armonizatd in
toate statele-membre este esentiald
pentru menfinerea §i Incurajarea
investitiilor in domeniul biotehno-
logiei etc. [8]. Conform art. 6 alin.
2) din Directiva, trebuie considera-
te ca nebrevetabile: (a) procesele
de clonare a fiintelor umane. (b)
procesele de modificare a iden-
titatii genetice a fiintelor umane.
(c) utilizarea embrionilor umani in
scopuri industriale sau comerciale.
(d) procesele de modificare a iden-
titatii genetice a animalelor, care le
pot produce suferinta fara un bene-
ficiu medical substantial pentru om
sau animale, precum si animalele
rezultate din astfel de procese.

Declaratia asupra clonarii, adop-
tatd de Adunarea generala a ONU
la 16 martie 2005, face apel la gu-
vernele statelor-membre sa interzi-
ca toate formele de clonare umana,
inclusiv tehnicile folosite in cerce-
tarea asupra celulelor stern umane,
intrucit acestea “‘sint incompatibile
cu demnitatea umana si protectia
vietii umane”, si sa adopte “masuri
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sd interzica aplicarea tehnicilor de
inginerie genetica care ar fi contra-
re demnitatii umane” [6].

In contextul celor expuse, pro-
tectia juridica a geneticii umane
este asiguratd printr-un sir de alte
acte, cum ar fi: Recomandarea
Consiliului Europei nr. 934/1982
privind ingineria geneticd; Reco-
mandarea Consiliului Europei nr.
1046/1986 cu privire la utilizarea
embrionilor si fetusilor umani n
scop de diagnosticare, terapeutic,
stiintific, industrial si comercial;
Recomandarea Consiliului Europei
nr. 1100/1989 privind folosirea em-
brionilor si fetusilor umani in cer-
cetarile stiintifice; Recomandarea
Consiliului Europei nr. 1160/1991
privind elaborarea unei Conventii
de bioeticd; Recomandarea Consi-
liului Europei nr. 1240/1994 rela-
tiva la protectia si brevetabilitatea
produselor de origine umana; Re-
comandarea Consiliului Europei
nr. 1512/2001 privind protectia
genomului uman; Recomandarea
Consiliului Europei nr. 1468/2002
privind biotehnologiile etc.

La nivel national, protectia juri-
dica a geneticii umane este asigu-
ratd de legile supreme ale statelor,
legile penale, precum si de legi
speciale. E de mentionat faptul ca
domeniile de reglementare difera,
la fel si spectrul actiunilor incrimi-
nate. Sint reglementate diferit astfel
de aspecte ca: statutul embrionilor
si al fetusilor, pozitia mamelor de
substitutie, conceptele de moarte si
avort, situatia donorilor de tesuturi
si de organe, eutanasia activa si cea
pasiva etc.

Implicatiile geneticii in stiin-
tele juridice si drept. Cunostintele
genetice sint utilizate cel mai des n
criminalisticd, intr-o institutie se-
parata — genetica judiciard. Pind in
1985, studierea moleculei de ADN
nu a constituit o preocupare majora
pentru criminalistica. Alec Jeffreys
si colegii sai de la Universitatea din
Lancaster (Anglia) au fost primii
care au prezentat valentele infinite
pe care ADN-ul le are in identifi-

carea unei persoane prin studierea
urmelor biologice de orice natura
lasate de o persoana la locul savir-
sirii infractiunii [13, 15].

Procesul de identificare a unei
persoane incepe in momentul in
care aceasta lasa la locul infractiu-
nii 0 urma biologica, ce contine in
mod necesar material genetic. Ur-
meaza prelevarea probei de catre
criminalist, apoi analiza de labora-
tor, care are drept punct terminus
traducerea materialului genetic in-
tr-un cod cu formula unica, irepeta-
bild, specifica unui singur purtator
al acelei informatii genetice [14].

Genetica judiciard poate fur-
niza informatii individuale despre
evenimentele petrecute In scena
infractiunilor sau sa suplimenteze
alte metode de identificare crimi-
nalisticad. Corelarea probelor bio-
logice prezente in scena crimei cu
identificarea, selectarea si factorul
probant urmarit, este primul as-
pect de care trebuie tinut seama in
procesul de analizd genetica judi-
ciara [15]. Pentru a intra in scena
infractiunii si, in mod expres, pen-
tru a efectua cercetarea in vederea
identificarii si recoltarii probelor
biologice, este obligatorie folosirea
mijloacelor de protectie anticon-
taminare. In prezent, este posibi-
l1a genotiparea tuturor tipurilor de
urme sau microurme biologice care
contin celule nucleate, daca acestea
nu sint in totalitate distruse chimic
sau bacterian.

Utilizarea geneticii in crimino-
logie. in literatura de specialitate
au fost stabilite anumite legaturi
intre geneticd s$i comportamentul
omului, pornindu-se de la anu-
mite premise, ca: natura omului,
trasaturile sale si cauzele infrac-
tionalitatii [9, 13]. Dupa unele
evaludri, se pare ca la 1000 de
nou-nascuti, 3 au o aberatie a cro-
mozomilor de sex, dupd cum ur-
meaza: barbati — 47,XYY...0,09%;
barbati — 47,XXY...0.10%; fe-
mei — 45,X..0.02%; femei -
47,XXX...0.08%. Identificindu-se
in rindul delincventilor un numar
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neasteptat de mare de barbati XYY,
genetica a supus atentiei problema
de a sti daca exista sau nu vreo re-
latie intre natura gonozomilor si
comportamentul social al purta-
torilor acestora. Prin investigatii
complexe, s-a putut stabili o relatie
de determinare intre aberatia cro-
mozomiala de tip XYY si compor-
tamentul social. Insa acest fapt nu
poate confirma cu certitudine ¢ o
persoana cu asemenea aberatie va
deveni inevitabil un infractor.

,Cromozomul infractionalitatii”
nu este nici singurul, nici exclusivul
factor determinant sau favorizator
al infractionalitatii. Conform unui
principiu fundamental in genetica,
comportamentul este conditionat si
de ereditate, si de mediu. De altfel,
Y-ul in plus doar favorizeaza, insa
nu determina comportamentul anti-
social; numai pe fondul unei anume
existente ambientale cel handicapat
genetic se va dovedi un individ an-
tisocial. Marea majoritate a acestor
barbati au o inteligentd normala si
sint perfect integrati social [8, p.
49-54].

In literatura de specialitate,
studierea personalitatii infractoru-
lui a fost abordata diferit. In pri-
mul rind, se presupunea stabilirea
factorilor sociali de diferita natu-
ra, inclusiv ,mediul, interesele,
nivelul cultural. In acelasi timp,
nu trebuie de ignorat si trasaturi-
le de caracter, psihologia etc.” in
al doilea rind, analiza presupune
determinarea cantitativd a influ-
entei sociale si celei biologice 1n
diverse functii ale organismului,
in procesele psihologice si in com-
portamentul omului. Aceastd opi-
nie Insa a fost criticatd, deoarece
nu poate fi evaluata cu certitudine
»cota-parte” din factorii ereditari
si sociali care au influentat com-
portamentul antisocial. Ca urma-
re, ramine mai relevanta a treia
abordare, care pune la baza des-
coperirea interconexiunii tuturor
factorilor ce au generat comporta-
mentul antisocial. Acest mecanism
nu poate fi conceput fara studierea
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in complex a factorilor ereditari si
sociali [9, p. 82-83].

Cunostintele genetice mai sint
utilizate in dreptul procesual penal,
dreptul procesual civil, dreptul fa-
miliei si 1n alte ramuri de drept.

Concluzii. In urma studiului re-
alizat, conchidem ca intre genetica,
pe de o parte, si drept si stiintele
juridice, pe de alta parte, exista mai
multe conexiuni.

Manipularile genetice au o la-
turd tenebra, fapt dovedit de utili-
zarea armelor chimica, bacteriolo-
gica si nucleara. Orice interventie
intr-un domeniu atit de fragil risca
sa pericliteze dezvoltarea stiintei
si sa anuleze beneficii sociale si
economice considerabile. Liberali-
zarea completa a cercetarilor poate
duce la pericole cu totul inaccep-
tabile. Sistemul valorilor juridice
trebuie nu doar sa asimileze si sa
stimuleze cuceririle stiintei, atribu-
indu-le normativitate exclusiv in
folosul omului, ci si sa ridice inter-
dictii insurmontabile si durabile in
calea oricaror Incercari de perverti-
re a gindirii umane, ocrotind omul
si viata, omenirea si posteritatea.
Ordinea juridica interna si cea in-
ternationala trebuie sa fie puse in
opera cu fermitate si preventiv, iar
nu consolator si post factum.

Actualmente, genetica umana
beneficiaza de o protectie juridica
specialadin partea biodreptului.
Protectia juridica a geneticii umane
este realizatd printr-un sir de regle-
mentari la nivelele international si
regional, la care se adauga diver-
sele reglementari la nivel national.
Un rol aparte il au Conventia pri-
vind drepturile omului si biomedi-
cina, semnata la Oviedo la 4 aprilie
1997, precum si Conventia euro-
peand pentru protectia drepturilor
omului §i a demnitatii fiinfei umane
fata de aplicatiile biologiei si medi-
cinei. Pot fi mentionate rezolutiile
si declaratiile ONU, declaratiile
Consiliului Europei, ale Parlamen-
tului European, UNESCO etc.

Cunostintele Tn domeniul gene-
ticii umane sint utilizate tot mai des

in criminalistica, criminologie, 1n
procedura penald, procedura civild
etc. In acest context, in literatura
de specialitate genetica judiciara
este abordatd ca stiinta distincta.
Genetica judiciara poate furniza in-
formatii individuale despre eveni-
mentele petrecute in scena infrac-
tiunilor sau sa suplimenteze alte
metode de identificare criminalisti-
ca. Personalitatea participantilor in
procesul penal, in particular a in-
fractorilor, este cercetata prin pris-
ma cunostintelor genetice, avind la
baza trasaturile transmise prin ere-
ditate. Expertiza medico-biologica
a ADN-ului persoanei sau persoa-
nelor implicate este utilizata in liti-
giile civile privind constatarea sau
contestarea paternitatii, precum si
in alte litigii In caz de necesitate.

Referinte bibliografice

1. Anatol Jacota, Ion Bara. Dicti-
onar explicativ de genetica. Chisinau,
2006.

2.Conventia privind protectia
drepturilor omului si a demnitétii fiin-
tei umane fatd de aplicatiile biologiei
si medicinei, semnatd la Oviedo, 4
aprilie 1997. In: Tratate internationale
38/295, 2006.

3. Protocol aditional din 12.01.98
la Conventia pentru protectia drepturi-
lor omului si a demnitatii fiintei umane
fata de aplicatiile biologiei si medici-
nei, referitor la interzicerea clonarii
fiintelor umane. in: Tratate internatio-
nale 38/295, 2006.

4. Declaratia ONU despre clona-
rea umand, adoptatd prin Rezolutia
nr. 59/280 a Adundrii Generale din
08.03.2005.  www.provitabucuresti.
ro/.../declaratia. ONU.privind.cl...

5. Declaratia generala UNESCO
cu privire la genomul omului si drep-
turile omului, adoptata la 11 noiembrie
1997. http://www.unesco.org/new/file-
admin/

6. Directiva Parlamentului Euro-
pean si a Consiliului nr. 98/44/CE din
6 iulie 1998 privind protectia juridica
a inventiilor biotehnologice. http://
www.justice.gov.md/file/

7. Dictionarul explicativ al limbii
romane. http://dexonline.ro/

@ LEGEA 81 VIATA

8. Deleanu Ion. Biologie si drept.
Cluj-Napoca: Ed. Dacia, 1983, 199 p.

9. Dubinin N.P., Karpet LI, Ku-
dreavtev V.N. Ghenetica. Povedenie.
Otvetsvennosti. M.: Polizdat, 1982,
304 p.

10. Dan Octavian Marculescu,
Mircea Pitulescu. Importanta geneticii
judiciare in cercetarea criminalistica a
omorului. http://medicinalegalahd.ro/
sjml/index.php?option=com_content
&view=article&id=81

11. Genetica. https://ro.wikipedia.
org/wiki/ Genetic%C4%83

12. Genetica  umana.  https://
ro.wikipedia.org/wiki/Geneticd_umana

13. Maximilian Constantin. Fasci-
natia imposibilului. Bucuresti, 1994,
184 p.

14. Romica Potorac, Magdalena
Potorac. Genetica judiciard. 2005, Ed.
ETEA.

15. Romica Potorac. Tactica iden-
tificarii si valorificarii probelor geneti-
ce din scena infractiunilor. http://www.
mpublic.ro/jurisprudenta/publicatii/
probe_genetice.pdf

16. Scripcaru  Gheorghe, Aurora
Ciuca, Cilin Scripcaru, Liliana Isac.
Manipularile genetice si implicatiile
lor juridice. 2005. www.bioetica.ro/
index.php/arhiva.../353/538



