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SUMMARY

The concept of civil sanction, which means basically an indispensable reference pillar for the functioning of any social
construction, creates an image of a common natural characteristic that is a matter of course for any lawyer, but if we ana-
lyze this institution closer, we note the fact that this is because of its importance which cannot be neglected, its features,
characters as well as its practical concrete applications that advertise a study of an inspired depth. The civil sanction means
taking some disadvantageous measures against those who have violated the civil rights of the legal entities, respectively, the
patrimonial or the personal and non patrimonial ones. They can be applied to both subjects of law, the individual and legal
persons. The civil law sanctions are applied regardless to the personal circumstances of the author’s illegal actions or the
frequency of repetition of the offence or the quasi-offenses. The source of civil law sanctions resides either in a regulatory
or a manifestation of the will of the agents for this purpose (such as for example: criminal clause).

Its application is not conditioned by an essential intervention of the courts or other judicial bodies. The execution of civil
legal sanction can be done voluntarily, without the intervention of the coercive force of the State, the latter being a specific
hypothesis for other branches of law, too.

Keywords: civil liability, civil sanction, the act of ineffectiveness, absolute nullity, relative nullity, resolution, cancel-
lation

REZUMAT

Cu toate ca notiunea de sanctiune civila, care reprezinta practic un pilon de referinta indispensabil functionarii oricarei
constructii sociale, insufla o imagine de un comun firesc oricarui jurist, la o analiza mai atenta a acestei institutii observam
faptul cé tocmai datoritd importantei sale de neneglijat, trasaturile, caracterele precum si aplicatiile sale practice concrete
reclama un studiu profund. Sanctiunea civila consta, in luarea unor masuri dezavantajoase contra acelora care au incélcat
normele juridice civile, respectiv drepturile patrimoniale sau pe cele personal-nepatrimoniale. Pot fi aplicate atit subiectului
de drept persoana fizica, cit si subiectului persoana juridica. Sanctiunile de drept civil se aplica indiferent de circumstantele
personale ale autorului ilicitului sanctionabil sau de frecventa ori repetitia delictelor sau cvasidelictelor. Izvorul sanctiuni-
lor de drept civil rezida fie Intr-un act normativ, fie intr-o manifestare de vointa a particularilor in acest sens (cum ar fi, de
exemplu, clauza penald). Aplicarea ei nu este conditionata de o indispensabila interventie a instantelor de judecata sau a
altor organe jurisdictionale. Executarea in sine a sanctiunii juridice civile se poate face de bunavoie, fara interventia fortei
coercitive a statului, aceasta din urma ipoteza fiind specifica si altor ramuri de drept.

Cuvinte-cheie: raspundere civila, sanctiune civila, act de ineficacitate, nulitate absoluta, nulitate relativa, rezolutiune,
reziliere

Introducere. In materia drep-
tului existd o multitudine
de sanctiuni, acestea constituind
o componentd fundamentald in
cadrul oricaror sisteme juridi-
ce, traditional doctrina Tmpartind
sanctiunile in functie de natura
lor in: sanctiuni civile, sanctiuni
procesual-civile, sanctiuni penale,
sanctiuni procesual-penale, sancti-
uni administrative, sanctiuni disci-
plinare etc. lata de ce, in economia
de piatd, sanctiunile civile isi au
un loc bine determinat, avind un
rol fundamental in ansamblul de
garantii juridice destinate sa asigu-
re desfasurarea in conditii optime

a actului de justitie, constituind un
instrument, la iTndemina subiectilor
implicati, ce trebuie adaptat la fie-
care situatie specificd, si nu aplicat
in orb, fard nicio noima, conform
principiului summum ius summa
iniuria.

Materiale si metode aplicate.
In cercetare au fost folosite me-
todele logica si comparativa. Me-
toda logica a fost utilizatd pentru
lamurirea normelor juridice inci-
dente, precum si pentru explicarea
diferitelor solutii interpretative ale
doctrinei si jurisprudentei. Metoda
comparativd a permis abordarea
paraleld a acelorasi aspecte (tipo-

logie, conditii de aplicare, termene
s.a.) existente referitor la sanctiuni-
le civile din diferite tari (Romania,
Federatia Rusa).

Rezultate si discutii. Pina a tre-
ce la subiectul supus cercetarii este
relevant a vorbi in citeva cuvinte
despre raspunderea juridica civi-
l1a. Raspunderea civila reprezinta
unul dintre domeniile cele mai in-
teresante nu doar in virtutea gene-
ralitatii si multitudinii aplicatiilor
sale, ci si datoritd numeroaselor
fluctuatii §i metamorfoze suferi-
te in decursul timpului. Afirmatia
(facuta pe fondul interogatiilor
privind fundamentul epistemolo-
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gic al responsabilitatii civile) [21]
se verifica intru totul, in noul con-
text reglementar devenit activ, in
dreptul nostru intern, incepind cu
2003, atunci cind a intrat in vigoa-
re Codul civil. Noul Cod civil nu
defineste raspunderea civild. Defi-
nitiile legale privesc exclusiv ras-
punderea delictuala si raspunderea
contractuala. Nici codul anterior nu
a oferit o asemenea definitie, astfel
ca literatura de specialitate a tra-
sat, sub vechea reglementare, par-
ticularitatile raspunderii civile in
contextul formelor raspunderii ju-
ridice. Raspunderea civila este una
dintre formele raspunderii juridice,
reprezentind raportul obligational
in temeiul caruia cel ce a pagubit
pe altul este tinut sa repare prejudi-
ciul cauzat victimei [23, p. 815].
Rene Savatier [29, p. 1] da ur-
matoarea definitie raspunderii ci-
vile: ,,raspunderea civila este obli-
gatia ce incumbd unei persoane
de a repara paguba cauzata alteia
prin fapta sa sau prin fapta persoa-
nelor sau lucrurilor ce depind de
aceasta persoana”. Deoarece obli-
gatia de reparare a prejudiciului
cauzat printr-o fapta ilicita civila
este in realitate o sanctiune civi-
13, inseamna ca in acest mod de
abordare raspunderea civila este
privitd ca o obligatie a autorului
faptei ilicite civile de a suporta o
sanctiune civila. Se identifica in
acest mod raspunderea cu sancti-
unea. Raspunderea si sanctiunea
insa nu pot fi identice sub nicio
forma. Ele sint doua fatete ale
aceluiasi fenomen social. Sanc-
tiunea nu vizeaza decit un aspect
al raspunderii: reactia societatii.
Réaspunderea juridica formeaza
cadrul juridic de realizare pentru
sanctiune [9, p. 8]. In acest sens
este si definitia raspunderii juridi-
ce formulata de profesorul Mircea
Costin: complexul de drepturi si
obligatii conexe care, potrivit le-
gii, se nasc ca urmare a savirsirii
unei fapte ilicite si care constituie
cadrul de realizare a constringerii

de stat, prin aplicarea sanctiunilor
juridice in scopul asigurarii stabi-
litatii raporturilor sociale si a in-
drumarii membrilor societatii in
spiritul respectarii ordinii de drept
[22, p. 27].

In functie de izvorul din care se
naste obligatia de reparare a preju-
diciului, in dreptul civil exista doud
forme de raspundere: delictuala si
contractuala. Altfel spus, distinctia
dintre raspunderea delictuala si cea
contractuala rezulta din originea
obligatiei care a fost incalcata si a
carei nesocotire determina carac-
terul ilicit al actiunii sau inactiunii
[19, p. 442].

Dominate de ideea fundamenta-
13 a repardarii unui prejudiciu, intre
cele doud forme ale raspunderii ci-
vile nu exista deosebiri de esenta,
fundamentale [8, p. 122; 18, p. 171;
14, p. 290-291]. Raspunderea civi-
14 este unitara, neputindu-se vorbi,
decit pe plan teoretic, de unele di-
ferentieri de regim juridic, aga cum
Codul civil reglementeaza distinct
cele doud raspunderi: in art. 1398-
1431 — raspunderea delictuala, iar
in art. 602-630 si art. 733-748 —ras-
punderea pentru neexecutarea obli-
gatiilor contractuale prin obligarea
debitorului la plata de daune-inte-
rese. Dacd 1nsad in locul unei exa-
minari teoretice a celor doud forme
ale raspunderii civile s-ar Incerca o
clarificare a problemei diferentierii
lor pe baza dispozitiilor legale si a
necesitatilor practice, controversa-
ta chestiune a dualitatii raspunde-
rii civile isi pierde din importanta.
Totusi, chiar si pe plan practic apa-
re, uneori, ca importantd punerea
in evidenta a unor deosebiri intre
cele doud forme ale raspunderii,
deosebiri care produc consecinte
juridice importante. In ceea ce pri-
veste raportul dintre raspunderea
delictuala si raspunderea contrac-
tuala, este unanim recunoscut ca
prima reprezintd dreptul comun al
raspunderii civile, pe cind cea de a
doua este o raspundere cu caracter
derogatoriu, special. Astfel, ori de
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cite ori in dreptul civil nu sintem 1n
prezenta raspunderii contractuale,
vor fi aplicabile regulile privitoa-
re la raspunderea civild delictuald
[20, p. 61-62; 14, p. 39].

Atit raspunderea civild delic-
tuald, cit si cea contractuald iau
nastere ca urmare a incalcarii unei
obligatii, aducindu-se atingere unui
drept subiectiv al unei persoane.
Totusi, deosebiri intre aceste for-
me ale raspunderii civile exista si o
primd deosebire intre ele o consti-
tuie faptul cd in cazul raspunderii
delictuale obligatia incalcata este o
obligatie legala, generala, ce revine
tuturor subiectelor de drept, de a nu
vatdma drepturile altuia prin fapte
ilicite, pe cind, in cazul raspunde-
rii contractuale, obligatia incalcata
este o obligatie stabilitd printr-un
contract preexistent, deci o obliga-
tie concreta. Conditia care se cere
este ca acel contract sa fie valabil
incheiat. O a doua deosebire intre
ele priveste subiectul ce o poate
invoca, de aceea raspunderea con-
tractuald poate fi invocata numai de
catre partile contractante, avind 1n
vedere principiul relativitatii efec-
telor contractului, pe cind tertii se
raporteaza la contract ca la un fapt
juridic, pentru acoperirea eventua-
lelor prejudicii suferite putind ape-
la la raspunderea delictuala.

Alte diferentieri intre raspun-
derea delictuala si cea contractuala
privesc unele conditii ale raspun-
derii referitoare la punerea in intir-
ziere si la conventiile de nerdspun-
dere. In cazul raspunderii delic-
tuale, autorul faptei ilicite este de
drept pus in intirziere, dies inter-
pellat pro homine. Insa, pentru a
se angaja raspunderea contractuala
este necesar ca partea care nu si-a
executat obligatia contractuald sa
fi fost pusa in intirziere, in formele
prevazute de lege, aceasta neope-
rind de drept, dies non interpellat
pro homine. In legiturd cu punerea
in intirziere si modul in care acti-
oneaza unele mijloace de constrin-
gere a debitorului la executarea
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obligatiei, cum ar fi daunele comi-
natorii, se impune o analiza in ceea
ce priveste momentul de la care
debitorul poate fi obligat la plata
de daune cominatorii. Conventiile
de neraspundere incheiate ante-
rior savirsirii faptei ilicite sint, Tn
principiu, nule in cazul raspunde-
rii delictuale, pe cind in cazul rés-
punderii contractuale, cu anumite
limite, acestea sint admisibile. In-
tinderea reparatiei este mai mare
la raspunderea delictuala decit la
cea contractuala, fiind integrala,
atit pentru prejudiciile previzibi-
le, cit si pentru cele neprevizibile.
Cu alte cuvinte, In ambele cazuri
se raspunde atit pentru prejudi-
ciul efectiv (damnum emergens),
cit si pentru foloasele nerealizate
(lucrum cessans), insa, daca debi-
torul contractual raspunde numai
pentru prejudiciul cauzat, care a
fost prevazut ori era previzibil la
momentul incheierii contractului,
pe plan delictual raspunderea este
integrala. In materia raspunderii
contractuale se poate raspunde,
de asemenea integral, numai daca
prejudiciul provine dintr-o culpa
grava, asimilatd dolului. Atunci
cind prejudiciul care trebuie repa-
rat, indeosebi cel nepatrimonial,
presupune o obligatie de a face si
aceasta este adusd la indeplinire
printr-un mijloc de constringe-
re, cum ar fi daunele cominatorii,
trebuie cunoscutd intinderea repa-
ratiei, atit pe plan delictual, cit si
in materie contractuala, intrucit si
aici putem vorbi de o raspundere
contractuald pentru prejudicii ne-
patrimoniale.

De asemenea, o problema im-
portanta este aceea a aplicarii unor
mijloace de constringere, cind se
angajeazd raspunderea civilda a
mai multor debitori. Aici trebuie
precizat ca raspunderea delictuala
are un caracter solidar (art. 530—
549 Cod civil), astfel incit i mij-
loacele de constringere pot actiona
asupra tuturor codebitorilor soli-
dari. Este necesar insa, pentru a fi

in prezenta solidaritatii pasive, ca
prejudiciul produs sa fie rezultatul
unui singur fapt prejudiciabil, sa-
virsit de mai multe persoane care
au actionat intr-o unicad rezolutie
delictuala. in materie contractua-
14, in cazul in care existd mai multi
debitori, solidaritatea nu opereaza,
cu exceptia situatiilor in care este
prevazuta expres prin lege sau re-
zulta din contract. O alta deosebi-
re apare pe planul sarcinii probei
culpei si al consecintelor culpei.
In materie contractuala, creditorul
unei obligatii trebuie sa dovedeas-
cd numai existenta contractului si
faptul ca acea obligatie nu a fost
executatd, culpa debitorului fiind
prezumata pe baza acestor dovezi
(art. 512-514 Cod civil). In mate-
ria raspunderii delictuale, ca regu-
1a generala, culpa autorului faptei
ilicite prejudiciabile trebuie sa fie
dovedita de catre persoana preju-
diciabila, existind insa si cazuri de
exceptie in care culpa este prezu-
mata [17, p. 332-334].

In sfera largd a institutiilor de
drept civil, complexitatea dezva-
luie un tot asimilabil simplitatii
specifice unei reguli. Astfel, nu re-
prezintd o exceptie faptul ca sancti-
unile de drept civil imbraca forme
variate, determinate pe de o parte
de complexitatea evidentda a dome-
niului juridic, iar pe de alta parte —
de caracterul irefragabil creat prin
inlantuirea dispozitiilor normative.
In tabloul general al acestor legiu-
iri civile sanctionatorii, gradul de
secventialitate sau de repetabilitate
traseaza hotarul dintre obisnuinta
si variatie.

Sanctiunile civile, de fapt la fel
ca si alte sanctiuni juridice care fac
parte din categoria altor ramuri de
drept, Indeplinsesc garantia esenti-
ala a legalitatii, precum si reprezin-
ta un mijloc de constringere fara de
care nu ar fi posibila o functionare
eficace a unui sistem juridic.

Sanctiunile civile constau in
luarea unor masuri dezavantajoa-
se contra celor care au incalcat ra-
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porturile juridice civile, respectiv
drepturile patrimoniale sau perso-
nal-nepatrimoniale [30, p. 6].

In literatura de specialitate a
fost subliniata importanta distincti-
el existente intre sanctiunile civile
propriu-zise si pedepsele civile,
primele considerindu-se avind cu
precadere un rol reparator, iar se-
cundele — o functie in principal cu
caracter reprimator. Astfel se aratad
cd sanctiunile civile propriu-zise
vizeaza direct patrimoniul persoa-
nei sanctionate (revocarea actului
fraudulos, anularea actului juridic,
rezolutiunea actului juridic, plata
unor despagubiri etc.), fiind trans-
misibile si cesibile, pe cind pe-
depsele civile (decaderea dintr-un
drept subiectiv) vizeaza in princi-
pal persoana subiectului, avind un
caracter personal, chiar daca uneori
este vizat si patrimoniul persoanei
careia i se aplicd pedeapsa civila
[8, p. 114].

Sanctiunile civile pot fi clasi-
ficate dupa cum se refera la acte
juridice, la drepturile patrimoniale
si drepturile personal-nepatrimoni-
ale.

Astfel, sanctiunile ce se refera
la actele juridice private sint: nu-
litatea, rezolutiunea, rezilierea, ca-
ducitatea, revocarea, reductiunea,
inopozabilitatea.

Prin nulitate se intelege acea
sanctiune a dreptului civil care
constd in lipsirea unui act in tot
sau in parte de efectele juridice
in vederea carora el a fost facut,
din cauza nesocotirii dispozitiilor
legale edictate pentru incheierea
sa valabila [7, p. 73]. Nulitatea
intervine in cazurile fie expres
prevazute de lege sau este posibil
ca aceasta sd parvind ca rezultat al
unor Tmprejurdri ce nu sint expres
reglementate, dar care le putem
deduce din textul legii.

In Hotarirea Curtii Supreme de
Justitie a RM cu privire la aplica-
rea de catre instantele de judecata
a legislatiei ce reglementeaza nuli-
tatea actului juridic civil, nr. 1 din
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07.07.2008, s-a remarcat ca mate-
ria nulitatii nu are un sediu unitar,
compact, reglementarea nulitatii
fiind dispersata.

Din cadrul diverselor reglemen-
tari facute in textul legii, al actelor
normative, sub diferite formulari,
atit literatura de specialitate, cit si
practica judiciard face o clasifica-
re a nulitatii in: nulitate absoluta si
nulitate relativa.

Nulitatea absoluta a actului ju-
ridic poate fi invocata de orice per-
soand care are un interes nascut si
actual. Instanta de judecata o invo-
ca din oficiu [1, art. 217, alin. (1)].
Nulitatea absoluta opereaza in toate
cazurile in care lipseste una dintre
conditiile de validitate ale actului
juridic, si anume:

- cind consimtamintul a lipsit
din cauza unei erori-obstacol;

- cind partile nu au avut capa-
citatea de folosinta;

- cind obiectul a lipsit, a fost
ilicit sau contrar regulilor de con-
vietuire sociala;

- cind cauza a lipsit, a fost fal-
sd, ilicita sau imorala;

- cind forma cerutd de lege
pentru validitatea actelor formale
(solemne) nu a fost respectata;

- cind actul juridic civil s-a 1n-
cheiat in frauda legii.

Din enuntarea acestor cazuri
rezulta ca nulitatea absoluta sancti-
oneaza nerespectarea unei dispozi-
tii legale imperative, al carei scop
il constituie ocrotirea unui interes
general [31, p. 97].

Nulitatea relativa a actului juri-
dic poate fi invocatd doar de per-
soana in al cérei interes este stabili-
ta sau de succesorii ei, de reprezen-
tantul legal sau de creditorii chi-
rografari ai partii ocrotite pe calea
actiunii oblice. Instanta de judecata
nu poate sd o invoce din oficiu [1,
art. 218, alin. (1)]. Astfel, legiui-
torul a prevazut in mod exhaustiv
subiectii care pot sa ceara nulitatea
relativa, subliniindu-se initiativa
persoanei interesate, fapt confirmat
prin aceea ca este necesar de a se

adresa in instanta de judecatd di-
rect, deoarece aceasta din oficiu nu
poate sa o invoce.

Nulitatea relativa (anulabilita-
tea) are drept scop apararea nu a
unui interes general (ca in cazul
nulitatii absolute), ci a unui interes
personal [31, p. 97].

Nulitatea relativa intervine in
urmatoarele cazuri:

- cind consimtamintul dat la
incheierea actului juridic respectiv
a fost viciat prin: eroare, violenta
sau dol;

- cind actul a fost incheiat fie
de o persoana fard capacitate de
exercitiu, fie de o persoana cu ca-
pacitate de exercitiu restrinsa, fara
respectarea dispozitiilor legale;

- cind s-a incélcat o dispozitie
legald pentru care legea prevede
nulitatea relativa [31, p. 97].

Rezolutiunea poate fi ceruta la
un act juridic (contract sinalagma-
tic cu executare imediatd) incheiat
valabil in cazul in care una dintre
parti nu-si respectd culpabil obli-
gatia Intr-un contract sinalagmatic
cu executare imediatd i consta in
desfiintarea retroactiva, cu repune-
rea partilor in situatia existentd an-
terior incheierii lui [4, pct. 3]. Sint
pasibile de rezolutiune urmatoarele
contracte: de vinzare—cumparare,
donatie, instrainare a bunului cu
conditia intretinerii pe viata, de Tm-
prumut etc.

Principalele asemanari dintre
nulitate si rezolutiune sint urma-
toarele:

- ambele sint cauzate de inefi-
cacitatea actului juridic civil;

- ambele produc efecte retro-
active (ex tunc);

- ambele sint (in principiu) ju-
diciare [7, p. 75].

Intre nulitate si rezolutiune exis-
ta deosebiri esentiale:

- sub aspectul domeniului de
aplicare: nulitatea se aplica tutu-
ror categoriilor de acte juridice, pe
cind rezolutiunea se aplicd numai
actelor juridice sinalagmatice cu
executare dintr-o data (uno icto);
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- sub aspectul cauzelor care
le determind: nulitatea presupune
un act nevalabil, iar rezolutiunca
presupune un act valabil incheiat
si se datoreaza neexecutarii culpa-
bile a obligatiilor de citre una din-
tre partile contractante, in situatia
in care cealaltd parte si-a executat
propriile obligatii ori este gata sa
le execute;

- sub aspectul datei cauzelor:
la nulitate cauzele de nevalabilitate
sint contemporane sub momentu-
lui incheierii actului (exista la data
incheierii lui), iar in cazul rezoluti-
unii cauza de ineficacitate — neexe-
cutarea culpabild a obligatiei uneia
dintre parti — este necesarmente
ulterioara incheierii momentului
contractului; asadar, in timp ce
nulitatea se analizeaza pe terenul
incheierii actului, rezolutiunea se
analizeazd pe terenul executarii
contractului;

- subaspectul naturii raspunde-
rii civile aplicabile: nulitatea atrage
raspunderea delictuala, pe cind re-
zolutiunea determina aplicarea re-
gulilor raspunderii contractuale;

- prescriptia extinctiva este su-
pusa unor reguli diferite in ceea ce
priveste termenele de prescriptie si
inceputul ei, in cele doua cazuri [7,
pct. 75].

Rezilierea reprezinta desface-
rea unui contract cu executare suc-
cesiva, a carui executare a inceput
pentru neexecutarea culpabild a
obligatiilor uneia dintre parti. Ea
actioneaza ex nunc, adicd nu are
efect retroactiv [33, p. 15].

Intre nulitate si reziliere exista
aceleasi asemanari si deosebiri ca
si In cazul rezolutiunii, cu excep-
tia faptului ca efectele rezilierii nu
sint retroactive, ci opereazd numai
pentru viitor, astfel incit efectele
ce s-au produs pina la reziliere sint
neatinse.

Prin caducitate se intelege inefi-
cacitatea care loveste un act juridic
valabil ce nu a produs inca efecte
si care se datoreaza unui eveniment
survenit dupa formarea valabila
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a actului si independent de vointa
autorului [4, pct. 3.2]. De exemplu,
legatul cuprins intr-un testament
valabil devine caduc daca legatarul
predecedeaza testatorului sau daca
renunta la legat, ori daca bunul ce
formeaza obiectul legatului piere
[7, p. 76].

Atit nulitatea, cit si caducitatea
sint cauze de ineficacitate, dar se
deosebesc intre ele mai ales:

- sub aspectul domeniului sau
sferei de aplicare, nulitatea priveste
orice act juridic, in timp ce cadu-
citatea se intilneste numai in sfera
actelor unilaterale;

- sub aspectul naturii cauzelor
ce le determina, nulitatea intervi-
ne pentru incalcarea dispozitiilor
legale imperative edictate pentru
incheierea valabila a actului, iar ca-
ducitatea opereaza pentru impreju-
rari care fac imposibila executarea
actului valabil incheiat; asadar ,nu-
litatea presupune un act nevalabil
incheiat, pe cind caducitatea presu-
pune un act valabil Incheiat;

- sub aspectul datei cauzelor
de ineficacitate, cauzele de nulita-
te sint anterioare ori concomitente
momentului incheierii actului ju-
ridic, pe cind caducitatea intervine
intotdeauna pentru cauze ulterioare
incheierii lui;

- sub aspectul modului de apli-
care, nulitatea presupune de regula
interventia organului cu atributii
jurisdictionale, iar caducitatea ope-
reaza de drept, fara a fi necesara in-
terventia instantei de judecata;

- sub aspectul intinderii efecte-
lor juridice, nulitatea produce efec-
te ex tunc (in principiu), caducita-
tea produce efecte numai pentru
viitor, Intrucit pentru trecut actul
juridic respectiv nu produsese nici
un efect;

- sub aspectul rolului vointei
partilor, nulitatea presupune uneori
incélcarea cu intentie sau din culpa
a dispozitiilor legale imperative, pe
cind imprejurarea care determina
caducitatea este intotdeauna straina
de vointa autorului actului juridic

(nu insa si de vointa beneficiarului
actului respectiv) [7, p. 76].

Revocarea, ca sanctiune de drept
civil, consta in inlaturarea efectelor
actului juridic din cauza ingratitu-
dinii gratificatului sau neexecutarii
culpabile a sarcinii [7, p. 76].

Revocarea consta in retractarea
vointei exprimate pentru incheierea
unui act juridic. Totodata, in cazul
revocarii donatiei, aceasta Tmbraca
forma unei sanctiuni juridice pentru
ingratitudine ori pentru neexecuta-
rea sarcinii. De reguld, revocarea
constituie un drept al consumato-
rului, in cazurile expres stabilite de
lege, si exercitarea acesteia nu ne-
cesitd a fi motivata. in cazul dona-
tiei, revocarea se efectueaza numai
pe cale judecatoreasca [4, pct. 3.1].

Nulitatea si revocarea se asea-
mana in sensul cd ambele reprezin-
td cauze de ineficacitate a actului
juridic civil, produc, 1n principiu,
efecte retroactive, si sint, in princi-
piu, judiciare [7, p. 76].

Intre nulitate si revocare exista
deosebiri importante, care fac din
ele doua institutii juridice pe deplin
autonome:

- cadomeniul de aplicare, nuli-
tatea priveste orice act juridic civil,
pe cind revocarea se aplica numai
liberalitatilor;

- dupa cauzele care le determi-
na, cauzele de nulitate sint cauze
de nevalabilitate, pe cind cele de
revocare constau in ingratitudinea
gratificatului sau In neexecutarea
culpabila a sarcinilor de catre aces-
ta, dupa caz;

- ca data a cauzelor, cauzele
de nulitate sint contemporane, mo-
mentului incheierii actului, in timp
ce cauzele de revocare sint nece-
sarmente ulterior incheierii actului
juridic civil.

Inopozabilitatea este sanctiu-
nea pentru nerespectarea de catre
parti a masurilor de publicitate pre-
vazute de lege pentru ocrotirea ter-
tilor. De exemplu, in conformitate
cu prevederile art. 876 alin. (2) din
Codul civil, contractul de locatiune
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a unui bun imobil pe un termen ce
depaseste 3 ani trebuie inscris in
registrul bunurilor imobile. Neres-
pectarea acestei reguli are ca efect
inopozabilitatea contractului fata
de terti. In sensul exemplului dat,
dacd locatorul va instrdaina bunul
dat in locatiune, noul proprietar
va trebui sa respecte dreptul loca-
tarului doar dacd acesta din urma
a respectat cerintele de publicitate
prescrise de lege [4, pct. 3.2].

Deosebirile dintre nulitate si in-
opozabilitate sint urmatoarele:

- nulitatea atrage ineficacitatea
actelor juridice incheiate, cu ne-
socotirea scopului in considerarea
caruia au fost instituite conditiile
de valabilitate, iar inopozabilitatea
este sanctiunea pentru nerespecta-
rea de catre parti a masurilor de pu-
blicitate prevazute de lege pentru
ocrotirea tertilor;

- in cazul inopozabilitatii nu se
incalca nici o conditie de validitate,
de aceea actul juridic este valabil si
isi produce efectele Intre parti, fara
a afecta drepturile si obligatiile
acestora, iar nulitatea este sancti-
unea ce survine ori de cite ori, la
momentul incheierii actului juridic,
se incalca conditiile de validitate a
acestuia si desfiinteaza cu efect re-
troactiv actul juridic;

- nulitatea intereseaza raporturi-
le dintre parti, iar inopozabilitatea
— raporturile cu tertii [4, pct. 3.2].

Reductiunea este o sanctiu-
ne civila care poate fi relevata din
prevederile art. 1505 si 1570 Cod
civil. Aceasta se aplica testamente-
lor si consta in reducerea marimii
averii testate, din cauza faptului ca
se incalca partea rezervata sau, in
cel de-al doilea caz, din cauza unor
erori matematice comise de testa-
tor la intocmirea testamentului, ce
au avut ca urmare indicarea unei
marimi exagerate a averii, care o
depaseste pe cea reala [4, pct. 3.2].
Deci, aceasta reprezintd o restrin-
gere ce se aplicd In momentul de-
pistarii unor incalcari, erori, care se
soldeaza cu sanctiunea respectiva.
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In aceastd materie, se distin-
ge intre reductiunea liberalitati-
lor excesive, adicd a legatelor si
donatiilor facute de cel care lasa
mostenirea si care incalca rezerva
succesorala, si reductiunea unor
prestatii pentru leziune sau, in
anumite Tmprejurari, pentru eroare
indiferentd, precum si cazurile in
care s-ar aplica teoria impreviziu-
nii [27, p. 239].

Deosebirea dintre nulitate si re-
ductiune consta in urmatoarele:

- consecinta constatarii sau de-
clararii nulitatii este invaliditatea
actului, iar in cazul reductiunii,
dispozitia testamentara ramine va-
labila;

- nulitatea are caracter general,
fiind aplicabila tuturor actelor juri-
dice civile, pe cind reductiunea se
referd numai la dispozitiile testa-
mentare;

- cauza nulitatii constd in ne-
respectarea unor dispozitii lega-
le, iar cauza reductiunii rezida, in
principiu, In admiterea unor erori
faptice la intocmirea testamentu-
lui [4, pct. 3.2].

Un moment inseparabil de obli-
gatiile civile este sanctiunea, care
se aplica in caz de neindeplinire de
catre debitor a obligatiilor sale fata
de creditor.

Din dispozitiile Codului civil
putem deduce ca, in caz de nee-
xecutare benevola a obligatiei din
partea debitorului, creditorul poate
recurge la forta coercitiva a statu-
lui pentru aducerea la indeplinire a
obligatiei fie In natura, fie in echi-
valent.

Sanctiunea obligatiilor, in ma-
sura posibilului, va consta in re-
alizarea 1n natura a continutului
obligatiei. Dar aceasta executare 1n
naturd nu este intotdeauna posibi-
12 sau admisibila, mai ales pentru
obligatiile de a face [36].

Sanctiunea obligatiei a fost
definita in diferite moduri: dreptul
creditorului de a recurge la forta
de constringere a statului pentru
realizarea dreptului sdu pe calea

unei actiuni [28, p. 4-5] sau drep-
tul creditorului sa procedeze la
executarea silitd pentru realizarea
creantei sale [32, p. 9], sau mijloa-
cele pe care, pe de o parte, legea
le pune la indemina creditorului
in vederea realizarii la nevoie a
creantei sale prin constringerea
debitorului la executare, si, pe de
alta parte, mijloacele pe care legea
le pune la indemina debitorului
in vederea executarii la nevoie a
prestatiei pe care o datoreaza chiar
impotriva vointei creditorului [5,
p. 496-497; 13, p. 14-15].

Astfel, s-a considerat ca sanc-
tiunea obligatiei constd n mijloa-
cele ofensive pe care, de regula,
creditorul le poate exercita, prin
intermediul fortei de constringere a
statului, pentru a obtine executarea
prestatiei ce i se datoreaza, iar une-
ori doar 1n posibilitatea legala de a
refuza restituirea prestatiei execu-
tata voluntar de catre debitor [5, p.
496-497; 17, p. 334].

Asadar, dupad cum putem ob-
serva, sanctiunea obligatiei civile
are loc prin intermediul mijloace-
lor ofensive in cele mai frecvente
cazuri, actiunea in justifie si exe-
cutarea silitd. Prima reprezintd un
act procesual efectuat de catre cre-
ditorul obligatiei de a se adresa in
instanta de judecata, pentru ca ulte-
rior, dupa pronuntarea unei hotariri
definitive, debitorul sa fie obligat la
executarea obligatiei sale. Executa-
rea silita intervine atunci cind cre-
ditorul are un titlu executoriu ce-i
permite sa-si valorifice dreptul sau,
adica debitorul fiind supus execu-
tarii silite la indeplinirea prestatiei
pe care o datoreaza.

Sanctiunile ce se refera la drep-
turile patrimoniale sint daunele-
interese ce reprezintd o sanctiune
generald si sanctiunile particulare
ce se refera la drepturile reale si
obligatii.

Daunele-interese  reprezinta
despagubirile in bani la care este
obligat prin hotarire judecatoreas-
ca debitorul, in scopul repararii
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prejudiciilor cauzate creditorului
prin neexecutarea obligatiilor con-
tractuale sau prin executarea lor
defectuoasa ori cu intirziere [35].
Dupa cum putem observa, sancti-
unea datd constituie o remediere a
faptei savirsite care a si atras apli-
carea unei astfel de sanctiuni si
care presupune implicarea directa
a factorului material, adica patri-
moniul.

Numim daune-interese indem-
nizatia pecuniard alocata unei per-
soane pentru repararea unui preju-
diciu pe care l-a suportat. Ele sint
sanctiunea a ceea ce numim ras-
pundere civila. Uneori, ele apar ca
o sanctiune principala, de exemplu,
pentru repararea unui prejudiciu
corporal sau moral sau pentru a re-
para deteriorarea proprietatii altu-
ia. Alteori, ele apar ca o sanctiune
accesorie, care vine sa completeze
o alta sanctiune; astfel, un contract
fraudulos va fi anulat si daune-in-
terese vor fi acordate partii lezate
pentru a-i compensa pierderile.
Alteori, daunele-interese au un ca-
racter subsidiar, intervenind atunci
cind sanctiunea principala nu poate
fi aplicatd din cauza unei imposibi-
litati materiale sau morale. Astfel,
sanctiunea daunelor-interese se ga-
seste in spatele ansamblului siste-
mului sanctiunilor civile [36].

Cunoagtem doua tipuri de dau-
ne-interese:

- daune interese compensatorii,
care se platesc pentru neexecutarea
partiald sau totala ori executarea
necorespunzatoare a obligatiei con-
tractuale a debitorului, reprezent-
ind echivalentul banesc al repara-
rii integrale a prejudiciului cauzat
debitorului. Cuprind atit valoarea
efectiva, cit si valoarea cistigului
nerealizat de creditor;

- daune interese moratorii, ce
reprezintd compensarea daunelor
care se acordd pentru simpla int-
irziere a executdrii unei obligatii
contractuale. Se pot cumula cu
executarea obligatiei in natura si cu
daunele interese compensatorii. Se
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calculeaza de la data trimiterii so-
matiei de plata [35].

Evaluarea  daunelor-interese
are loc fie prin instanta de judeca-
ta, fie prin conventia dintre parti,
fie legal.

Evaluarea judiciara a daune-
lor-interese. Evaluarea judiciard
se face prin hotarire judecatoreas-
ca, respectind citeva principii in
aceastd materie:

a. Principiul repararii integrale
a prejudiciului presupune obligatia
instantei de judecatd de a acorda
creditorului o indemnizatie egala
cu prejudiciul real suferit, care in-
clude atit paguba efectiv suferita,
damnum emergens, cit si cistigul
nerealizat, lucrum cessans.

b. Debitorul raspunde doar
pentru prejudiciile previzibile la
momentul incheierii contractului.
Cind prejudiciul a fost produs prin
dol, raspunderea debitorului nu va
mai fi atribuita la prejudiciul previ-
zibil, ci la intregul prejudiciu.

c. Vor fi supuse repararii preju-
diciile directe, adica doar cele care
s-au produs datoritd neexecutarii
contractului intr-o relatie de cauza-
litate directa.

Evaluarea legala a daune-
lor-interese este cea facuta prin
lege si priveste prejudiciul suferit
de creditor ca urmare a nerespec-
tarii de catre debitor a obligatiei ce
are ca obiect o suma de bani.

Evaluarea conventionali. Cla-
uza penald. Evaluarea daunelor-in-
terese poate fi facutd si prin con-
ventia partilor intervenita inainte de
producerea prejudiciului. Aceasta
intelegere poarta numele de clauza
penala si este reglementata de art.
624 -630 Cod civil. Clauza penala
(penalitatea) este o prevedere con-
tractuald prin care partile evaluea-
za anticipat prejudiciul, stipulind
ca debitorul, in cazul neexecutarii
obligatiei, urmeaza sa remita credi-
torului o suma de bani sau un alt
bun [1, art. 634, alin. (1)].

Din perspectiva naturii juridi-
ce a clauzei penale, avind ca reper

definitia clauzei penale din art. 634
alin. 1 Cod civil, se considera ca
legiuitorul a oferit prevalenta teo-
riei dualiste, conform careia clauza
penala este o pedeapsa civila repa-
ratorie, dar si o reparatie sanctiona-
torie, pentru ipoteza neexecutarii
ilicite a contractului principal de
catre debitor. Privita astfel, clauza
penald cuprinde sau regrupeaza
intr-o singura notiune atit natura
sa reparatorie, de stabilire antici-
pata a daunelor-interese, cit si ace-
ea de pedeapsa privata, in sensul
de sanctiune contractuald pentru
neexecutarea ilicitd a obligatiilor
contractuale. Prin obligarea debi-
torului la plata clauzei penale se
repard prejudiciul cauzat credito-
rului si, n acelasi timp, se pedep-
seste comportamentul ilicit al debi-
torului care consta in neexecutarea
obligatiilor sale contractuale [18,
p. 684].

Desi executarea clauzei penale
nu este conditionatd de dovedirea
existentei si intinderii prejudiciului,
acordarea ei are insa ca scop prin-
cipal (si) repararea prejudiciului
suferit de creditor. Din perspectiva
structurii mixte a clauzei penale, se
considera ca acordarea acesteia are
loc in principal si preponderent ca
pedeapsa civild, pentru a se sanc-
tiona faptul neexecutdrii contrac-
tului, si numai in subsidiar pentru
repararea prejudiciului cauzat; in
consecintd, ea nu constituie in pri-
mul rind o despagubire, ci mai de-
graba o pedeapsa [26, p. 131].

Tot la categoria de sanctiune
civild putem mentiona si arvuna.
Prevederile art. 631 Cod civil re-
glementeaza arvuna, care este o
suma de bani sau un alt bun pe care
o parte contractantd o da celeilalte
parti pentru a confirma incheierea
contractului §i a-i garanta executa-
rea. Daca prestatia datorata se exe-
cutd integral, arvuna este o supra-
solvire si se restituie partii care a
predat-o la incheierea contractului
[15, p. 636]. In alternativa neexe-
cutdrii obligatiei de catre platitorul
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arvunei, cealaltd parte contractanta
poate cere rezolutiunea contractu-
lui si poate retine arvuna, in mod
legitim. Dimpotriva, daca cel ce a
primit arvuna nu isi executa obli-
gatia, platitorul arvunei poate cere
rezolutiunea contractului si obliga-
rea celeilalte parti contractante sa i
restituie dublul arvunei.

Referindu-ne la  sanctiunea
drepturilor reale, orice drept real
presupune stapinirea titularului
asupra bunului, adica a valorii so-
ciale a lucrului care face obiectul
dreptului. Dacad aceastd stapinire
este sustrasa titularului, sanctiunea
constd intr-o actiune de reintegrare.
Daca este doar tulburata, sanctiu-
nea va fi un ordin judiciar de ince-
tare a tulburarii insotite eventual de
daune-interese. In fine, daca obiec-
tul dreptului este deteriorat, sancti-
unea consta in daune-interese [36].

La categoria de sanctiuni civile
cu caracter nepatrimonial se atribu-
ie nedemnitatea succesorald, care
constd in decaderea mostenitorului
din dreptul de a mosteni o persoa-
na decedatd, din cauza savirsirii
unor fapte grave (expres prevazu-
te de lege) impotriva defunctului
sau memoriei acestuia [16, p. 10].
Deci, respectiva sanctiune intervi-
ne ca rezultat al unor actiuni grave
savirsite fatd de cel ce lasa moste-
nirea, precum si Impotriva moste-
nitorilor acestuia.

Nu poate fi succesor testamen-
tar sau legal persoana care:

a) a comis intentionat o infracti-
une sau o faptd amorala impotriva
ultimei vointe, exprimate in testa-
ment, a celui ce a lasat mostenirea;

b) a pus intentionat piedici in ca-
lea realizarii ultimei vointe a celui
ce a lasat mostenirea si a contribuit
astfel la chemarea sa la succesiune
ori a persoanelor apropiate sau la
majorarea cotelor succesorale ale
tuturor acestora [1, art. 1431].

La categoria de sanctiuni civile
considerdm oportun a ne expune si
asupra termenului de prescriptie
extinctiva. Sub aspect terminolo-
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gic, in literatura juridica s-au con-
turat doud acceptiuni ale notiunii
de prescriptie extinctiva, si anu-
me: institutie de drept civil care
are aceasta denumire si stingere a
dreptului material la actiune [10,
p. 277]. Reglementarea actuald a
institutiei prescriptiei extinctive o
regasim in Titlul IV. Termenele,
Capitolul II al Codului civil. Co-
dul civil nu defineste prescriptia in
terminis, c¢i consacra doar obiec-
tul si efectul sdu juridic: stingerea
dreptului material la actiune, daca
nu a fost exercitat in termenul sta-
bilit de lege. In literatura juridica,
prescriptia a fost definita ca fiind
acea institutie juridicd ce consta
in stingerea dreptului la actiune in
sens material ca urmare a neexer-
citarii dreptului in termenul stabilit
de lege [6, p. 136].

In literatura de specialitate au
fost date si alte definitii, cum ar fi:

a) mijloc de stingere a dreptului
material la actiune, prin neexerci-
tarea acelui drept intr-un anumit
rastimp [32, p. 433];

b) stingerea acelei componente
a dreptului la actiune care consta
in posibilitatea titularului dreptu-
lui subiectiv de a cere obligarea
subiectului pasiv la executarea
obligatiei corelative sau la re-
cunoasterea dreptului subiectiv
contestat, din cauza nesesizarii or-
ganului de jurisdictie In termenul
prevazut de lege [11, p. 270];

¢) acea sanctiune care consta in
stingerea, in conditiile stabilite de
lege, a dreptului material la actiune
neexercitat in termen [10, p. 268];

d) acel mod de transformare a
continutului raportului juridic ci-
vil constind in stingerea dreptului
de realizare silita a obligatiei civi-
le corelative, din cauza neexerci-
tarii lui in termenul stabilit de lege
[24, p. 92];

e) acel mod de inlaturare a ras-
punderii civile constind in stinge-
rea dreptului material la actiune
neexercitat in termenul stabilit de
lege [25, p. 43-44];

f) acea sanctiune 1indreptata
impotriva pasivitatii titularului
dreptului subiectiv civil sau al
unei situatii juridice ocrotite de
lege, care, in conditiile legii, nu va
mai avea posibilitatea de a obtine
protectia juridica a acesteia prin
exercitarea dreptului material la
actiune [12, p. 278].

Practica judiciara defineste
prescriptia ca mijloc de stingere
a obligatiilor si a actiunilor, de-
terminat de un interes de ordine
publica si de stabilitate sociala,
ca situatiile de fapt stabilite Intr-
un timp anterior sa nu mai poata fi
schimbate. Ea apare ca o sanctiu-
ne a creditorului nediligent, care a
lasat sa treacd mai mult timp, fara
a-si valorifica dreptul subiectiv.
Ca atare, odatd cu expirarea ter-
menului legal, titularul unui drept
ocrotit de lege pierde nu dreptul
de a actiona, ci dreptul de a-1 mai
constringe pe debitor la indeplini-
rea obligatiei sale, care poate con-
sta In executarea unei prestatii, in
respectarea unei situatii juridice,
in suportarea unei sanctiuni civile.
Prescriptia este, asadar, o sancti-
une juridica indreptatd impotriva
pasivitatii titularului unui drept
subiectiv sau al unei situatii juri-
dice ocrotite de lege.

Concluzii. Putem spune ca
sanctiunile civile reprezinta ace-
le categorii de masuri stabilite de
legiuitor care se aplicd odata ce
persoana a savirsit careva fapte ce
incalca textul legii. Astfel, am ob-
servat ca acestea, la rindul lor, pot
avea atit caracter patrimonial, cit
si personal nepatrimonial, in esen-
ta fiecare avind scopul de a repara
prejudiciul cauzat, de a reeduca,
precum si de a preveni o eventu-
ala abatere, incélcare a legislatiei
civile.

Pentru aplicarea unei sanctiuni
de drept civil nu este neaparat ne-
cesard existenta unui prejudiciu.
Daca, prin fapta ilicita si culpabila
a unei persoane, s-a produs un pre-
judiciu in patrimoniul altei persoa-
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ne, atunci va interveni raspunderea
civil-delictuald. Sanctiunea civila
nu intervine insa pentru cauzarea
de prejudicii, ci pentru savirsirea,
cu vinovatie, a unei fapte ilicite. in
cazul producerii unui prejudiciu,
se pot cere daune corespunzatoa-
re. De aici si concluzia ca o alta
conditie pentru aplicarea oricarei
sanctiuni de drept civil este exis-
tenta vinovatiei.

Vinovatia este atitudinea psihi-
cd a celui ce comite o fapta ilicita
fata de fapta sa si fata de consecin-
tele acesteia. Vinovatia poate im-
braca forma intentiei sau a culpei.
Forma de vinovétie nu are impor-
tantd, deoarece sanctiunea se va
aplica indiferent de aceasta. Lipsa
vinovatiei va inlatura insd apli-
carea sanctiunii (de exemplu, in
cazul rezolutiunii, daca debitorul
dovedeste ca a fost impiedicat sa-
si execute obligatia din cauza unui
caz de fortd majord). S-a apreciat
cd in cazul raspunderii civile con-
tractuale nu este necesara cerce-
tarea culpei, deoarece vinovitia
debitorului nu constituie o con-
ditie de existentd a acestei forme
de raspundere civild. Intr-adevar,
in situatia obligatiilor de rezultat,
culpa fiind prezumata, simpla ne-
executare a obligatiei contractua-
le declanseaza raspunderea civila
contractuald. La obligatiile de
mijloace Insa vinovatia debitoru-
lui trebuie cercetata de instanta, in
fiecare caz concret in parte. Aici
culpa nu mai este prezumata si ea
apare clar, fard echivoc ca o con-
ditie a raspunderii contractuale.

In functie de interesele pe care
le apard, personale sau generale,
unele sanctiuni pot fi inlaturate (de
exemplu, nulitatea relativd poate
fi acoperitd prin confirmare), pe
cind altele se vor aplica indiferent
de vointa partilor (imposibilitatea
confirmarii nulitatii absolute).

Ca efect al aplicarii sanctiunii
civile, se va restabili situatia ante-
rioard savirsirii faptei ilicite. Sanc-
tiunea isi poate produce efecte fie
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pentru trecut (ex tunc), fie numai
pentru viitor (ex nunc), in functie
de specificul sanctiunii respective
si de natura actului juridic (cu exe-
cutare imediatd sau cu executare
succesiva). Efectele sanctiunii pot
fi mai mult sau mai putin energice,
putind consta in desfiintarea con-
tractului sau numai in reducerea
unor prestatii succesive.
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