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SUMMARY

The Article includes a study on justice making — exclusive duty of the judicial authority. The rule of law as such has
become inconceivable without justice, where the lack of a genuine justice means arbitrariness and injustice. If social life
must be conducted according to the constitution and laws, there must be a function to know them and be able to interpret and
apply them properly when they are violated, when the rights and freedoms of citizens are endangered and neglected. This
function has been entrusted to a distinct authority (power), vested with state powers that give it efficiency and that should
be independent and impartial.
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REZUMAT
Articolul cuprinde un studiu asupra infaptuirii justitiei — functie exclusiva a autoritatii judecatoresti. Statul de drept ca
atare a devenit de neconceput fara justitie, lipsa justitiei veritabile insemnind arbitrariu si nedreptate. Daca viata sociala tre-
buie sa se desfagoare conform constitutiei si legilor, In mod firesc trebuie sa existe o functie care sa le cunoasca si sa le poata
interpreta si aplica corect atunci cind sint incalcate, atunci cind drepturile si libertatile cetatenilor sint periclitate, neglijate.
Aceasta functie a fost si este incredintata unei autoritati (puteri) distincte, Investite cu puteri statale care 1i dau eficienta si

care trebuie sa fie independenta si impartiala.
Cuvinte-cheie: justitie, lege, autoritate judecatoreasca, putere judecatoreasca, activitate judecatoreasca, litigiu, subiect

de drept, hotarire judecatoreasca

ntroducere. De-a lungul
timpului, justifia a fost de-
finita 1n diferite modalitati. Tot-
odata, se poate observa ca acest
termen a fost monopolizat de stat,
asa Incit termenul dat este folosit,
de cele mai dese ori, atunci cind se
are in vedere una dintre principa-
lele functii ale statului. Este vor-
ba, evident, de functia indeplinita
de puterea judecitoreasca. in lim-
bajul juridic, aceasta functie este
denumita fie functia jurisdictiona-
la a statului, fie functia de indepli-
nire a justitiei [7, p. 67].
Indiferent de acceptiunile pe
care le-a avut termenul de justi-
tie, acesta s-a impus din cele mai
vechi timpuri ca o functie de jude-
care a proceselor, de reprimare a
persoanelor care produc pagube si
suferinte altora prin Incélcarea re-
gulilor sociale convenite sau sta-
bilite, de anulare a actelor ilegale
sau abuzive [2, p. 163].
in statele moderne, functia ju-
diciard se realizeazd prin organe
specializate. Aceasta optiune este

rezultatul unei Indelungate evolu-
tii istorice. Activitatea judiciara se
deosebeste de atributiile si actele
celorlalte autoritati publice, iar
administrarea ei reprezinta unul
dintre atributele esentiale ale pu-
terii suverane [8, p. 69-70].
Materiale utilizate si metode
aplicate. In procesul studiului au
fost utilizate metodele analizei,
sintezei §i comparatiei. Materiale-
le folosite sint cercetarile din do-
meniul vizat ale Republicii Mol-
dova, Romaniei, precum si cerce-
tarile legislatiei in vigoare.
Rezultate obtinute si discutii.
Odata cu consacrarea constitugio-
nald a principiului separarii pute-
rilor in stat, justitia si-a imbogatit
continutul, ea privind direct chiar
exercitiul puterii politice, in sensul
efectudrii controlului asupra mo-
dului cum guvernantii actioneaza
in limitele Constitutiei si a dreptu-
lui, adica in realizarea principiului
legalitatii. De altfel, separarea pu-
terilor a si fost gindita ca un prin-
cipiu care sd ofere autoritate de

putere de stat organelor judecato-
resti, pentru cd justitia este o insti-
tutie apolitica si, in consecintad, nu
poate constitui o putere prin sine
insdsi, pentru aceasta fiind necesa-
re garantii suplimentare care sa nu
depinda de oscilatiile intervenite
in activitatea politica a statului.

Indeplinirea justitiei este o ac-
tivitate juridica specifica, realiza-
rea careia este de competenta ex-
clusiva a puterii judecatoresti. Re-
prezentantii puterii judecatoresti
— magistratii —, prin caracterul
atributiilor pe care le indeplinesc,
trebuie sa fie liberi de orice influ-
enta, fie ca aceasta vine din partea
organelor de stat sau din partea
oricdror alte entitati [3, p. 122].
Aceasta este regula principald
dupa care ar trebui sa se conduca
orice judecator atunci cind rezolva
procesele judiciare.

Conceptele de justitie si pute-
re judecdtoreasca sint foarte strins
legate intre ele, acestea contribu-
ind in egald masurd la realizarea
functiei de indeplinire a justitiei.
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Mai mult, statul de drept ca atare
a devenit de neconceput fara justi-
tie, lipsa justitiei veritabile insem-
nind arbitrariu si nedreptate.

Daca viata sociala trebuie sa
se desfasoare potrivit constitugiei
si legilor, in mod firesc trebuie sa
existe o functie care sa le cunoas-
ca si sd le poata interpreta si aplica
concret atunci cind sint incalcate,
cind drepturile si libertatile cetate-
nilor sint periclitate [5, p. 86].

Aceasta functie a fost si este
incredintatd unei autoritati dis-
tincte, nvestite cu puteri statale
care-i dau eficienta si care trebuie
sa fie independenta si impartiala.
De altfel, este cunoscut si admis
ca nu poti fi judecator in propria
cauza, pentru cd, obiectiv, nu poti
fi nici independent, nici impartial.
Actul de justitie trebuie indeplinit
de un al treilea — neutru si impar-
tial [7, p. 88].

Functia de infaptuire a justitiei
constd 1n solutionarea obiectiva a
cauzelor legate de incalcarea nor-
melor consacrate juridic [3, p. 121].

Indeplinirea justitiei este o
functie foarte complicata, care are
un impact decisiv asupra procese-
lor social-politice din orice tara.
Din acest motiv, s-a mentionat [4,
p. 49] ca magistratii trebuie sa dis-
puna de calitati speciale precum:
profesionalism, experientd, inte-
lepciune, corectitudine etc. Anu-
me acesta este motivul pentru care
legile ce reglementeaza activitatea
puterii judecatoresti pun un accent
deosebit pe calitatile morale, etice
si profesionale ale magistratilor.
Asadar, justitia nu este un concept
abstract sau amorf, din contra —
independenta si impartialitatea
justitiei nu vor putea fi realizate
decit de persoane concrete, speci-
al instruite, care trebuie sa dispuna
atit de cunostinte temeinice, cit si
de calitati morale neindoielnice.

Conceputa ca o functie realiza-
ta independent si impartial, justitia
s-a impus ca o idee si realitate in

care oamenii cred ca 1i poate apara
atunci cind drepturile si interesele
lor legitime sint incalcate, ca simi-
larul dreptatii mereu triumfatoare
[8, p. 72].

Dar functia de indeplinire a
justitiei nu std numai in apararea
drepturilor incalcate de anumite
persoane, ea avind si un rol re-
glator — in sensul ca atunci cind
cineva se adreseazd organelor ju-
decatoresti in scopul apararii unor
interese inexistente, justitia va ac-
tiona 1n consecinta si va respinge
pretentiile inaintate in lipsa unor
motive acoperite juridic. In acest
fel, justitia aratd care trebuie sa fie
comportamentul ce trebuie adop-
tat in situatii similare.

Rolul de diriginte pe care il
exercitd justitia se manifesta si
atunci cind regulile de conduita
adoptate de legislativ sau executiv
vin in contradictie cu drepturile si
libertatile fundamentale ale omu-
lui. In acest sens, justitia este in-
dreptatitd sa apeleze la functia re-
glatoare pentru a opri procesul de
aplicare a unor norme de conduita
ce nu sint corecte.

Judecatorii, pentru a aplica le-
gea la cazurile concrete ce le sint
deduse spre rezolvare, mai intli in-
terpreteaza constitutia, legile, con-
tractele, conventiile sau cutumele
ce sint invocate, le stabilesc sensul
lor oficial [6, p. 122]. Ansamblul
judecatilor lor formeaza juris-
prudenta, care limpezeste textele
obscure, cu mai multe sensuri sau
lacune, si uneori le completeaza.
Desigur, este important de stiut
pind unde pot merge jurisdictiile
in completarea lacunelor legii.

In domeniul activitatii de infap-
tuire a justitiei, elementele formale
au o deosebitd importanta si adesea
ele sint decisive. Printre criteriile
referitoare la modul specific in care
actioneaza justitia sint de luat in
considerare urmatoarele:

a) Puterea judecatoreasca se
exercita prin judecdtori aflati in
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serviciul legii §i care nu se supun
decit legii. Judecdtorul nu poate
primi ordine sau indrumari de la
nicio autoritate a statului. Contro-

instantele de control judiciar nu
afecteazad independenta judeca-
torului, intrucit este Intotdeauna
posterior judecatii, iar casarea cu
trimitere la rejudecare constituie o
investire a instantei. In aceasta din
urma ipotezd, judecatorul care a
solutionat cauza prin hotarirea ce
a fost casatd nu mai poate partici-
pa la rejudecare.

b) Puterea judecdatoreasca se
exprimad in decizii de speta. Spre
deosebire de legiuitor, judecatorul
nu poate stabili norme de aplicare
generala.

¢) Puterea judecatoreasca se
exprima prin hotariri aposteriori.
Judecitorul actioneaza dupa ce s-a
produs un fapt prin care ordinea de
drept a fost incdlcata sau un fapt cu
potential generator de conflict. Tre-
buie, totusi, de mentionat ca prin
hotaririle emise, mai ales de catre
instantele superioare, se influentea-
74 atit judecatorii, care urmeaza sa
tina cont de solutiile oferite atunci
cind vor judeca cazuri asemanatoa-
re, cit si raporturile juridice care ur-
meaza sa fie incheiate in domeniile
deja transate prin hotaririle judeca-
toresti respective.

d) Hotaririle Judecatoresti
au autoritate de lucru judecat in
privinta obiectului dedus judeca-
tii, pentru cauza litigiului si intre
partile in proces. Spre deosebire
de hotaririle judecatoresti, actele
autoritatilor administrative sint,
de regula, revocabile. De aseme-
nea, legiuitorul este in drept sa ab-
roge sau sa modifice legile pe care
le-a adoptat.

e) Organele jurisdictionale au
obligatia sa-si motiveze hotariri-
le. Asemenea obligatie, care con-
stituie o garantie de legalitate, nu
se regdseste 1n activitatea autorita-
tilor legislative si executive.
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f)Puterea judecdtoreascd nu
intervine decit la cerere, spre de-
osebire de puterile legislativa §i
executiva care, de reguld, activea-
za din oficiu.

Obiectul principal al activitatii
de indeplinire a justitiei este solu-
tionarea litigiilor dintre subiecte-
le de drept — persoane fizice sau
persoane juridice — cu privire la
drepturile lor subiective. In ace-
lagi timp, aceasta activitate are o
serie de trasaturi specifice, legate
in principal de regulile traditiona-
le de desfasurare a proceselor ju-
decatoresti [2, p. 32-33].

Activitatea de 1indeplinire a
justitiei in conditiile modificarii
continue a legislatiei capata natu-
ra unei activitati stiintifice care, pe
de o parte, are scopul de a desco-
peri adevarul, adica identificarea
corecta a faptelor, iar pe de alta
parte, presupune incadrarea juri-
dica corecta a acestora. Incadrarea
juridica corectd a faptelor cere, de
asemenea, analiza izvoarelor de
drept in scopul stabilirii acelor iz-
voare a caror aplicare este necesa-
ra pentru pronuntarea solutiei co-
recte. De multe ori aceste izvoare
sint reprezentate nu doar de actele
normative, ci si de precedentul
judiciar, hotaririle Curtii Consti-
tutionale, actele internationale,
deciziile pronuntate de CEDO,
precum si de opiniile expuse de
doctrina juridica.

In ceea ce priveste activitatea
de incadrare juridica, ramine ac-
tuald intrebarea referitoare la li-
mitele de aplicare a legii in cadrul
procesului judiciar. Pe de o parte,
activitatea de cercetare judecato-
reasca se bazeaza pe identificarea
si aprecierea faptelor, aceasta fiind
0 axioma pentru orice activitate
procesuald, iar pe de alta parte,
cadrul de cercetare si spectrul po-
sibilelor decizii este ngust si nu
lasd loc pentru fantezie. Adeptii
scolii exegetice limitau functia ju-
decétorului la activitatea de urma-

re neconditionatd a prevederilor
legale. Solutionarea unei cauze, in
viziunea acestora, este o operatiu-
ne foarte concreta.

La vremea lui, Voltaire a oferit
acestei functii un caracter aproape
matematic. Astfel, orice proces
judiciar reprezintd o problema
concreta si de aceea este nevoie
de putine cunostinte matematice
pentru a o solutiona.

Mai tirziu, aceasta conceptie a
fost caracterizata de catre Marks
in felul urmator: legea are un ca-
racter general, iar cazul care tre-
buie incadrat juridic este unic.
Prin urmare, rolul judecatorului
constd 1n situarea fiecarei situa-
tii concrete in spatiul larg de re-
glementare al legii. In acest fel,
judecatorul devine un executor
mecanic al vointei legiuitorului.
Aceasta teorie a fost puternic con-
testatd de catre sociologia juridica
americana [5, p. 92].

In zilele noastre, teoria mentio-
nata nu poate fi acceptatd, mai ales
atunci cind este vorba de instan-
tele de judecata supreme si curtile
constitutionale. Una dintre activi-
tatile de baza ale acestor instante
constd in interpretarea legii, care
adesea se transforma intr-o activi-
tate cvasilegislativa. Astfel, aces-
tea contribuie atit la uniformizarea
practicii judiciare, cit si la inlatu-
rarea lacunelor normative.

Activitatea de infaptuire a jus-
tifiei este inimaginabild fara res-
pectarea unor forme de desfasura-
re a proceselor, incilcarea carora
poate duce chiar la anularea deci-
ziilor emise. Respectarea formei
procesuale a activitatii judecato-
resti are o importan{d principiald
din mai multe puncte de vedere.
Astfel, persoanele fizice si juridi-
ce pot intra in contact cu justitia
doar in legaturd cu: a) incélcarea
drepturilor si intereselor lor legiti-
me (In acest caz este necesara in-
troducerea unei cereri de chemare
in judecatd); b) implicarea acesto-
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ra in proces in calitate de martor,
victima, parte vatamatd, banuit,
invinuit, inculpat (intr-un proces
penal).

Regulile procedurale trebuie sa
fie strict respectate si pe parcursul
desfagurarii procesului, Intrucit
doar asa se va garanta dreptul per-
soanelor la un proces echitabil si
doar in acest mod se va putea afla
adevarul pe cauza. Spre exemplu,
atunci cind una dintre persoanele
implicate in proces solicita sa fie
acceptate anumite mijloace de pro-
ba, aceasta trebuie sa indice care
anume fapte importante pentru
proces pot fi elucidate cu ajutorul
mijloacelor de proba respective.
Asadar, activitatea judiciard este
destinatd pentru persoanele care
sint interesate in solutia pe care
urmeaza sa o emitd instanta de ju-
decata. Cu alte cuvinte, nu exista
interes, nu exista proces.

Indeplinirea justitiei nu depin-
de in exclusivitate de partile im-
plicate in proces, dar si de nivelul
de pregatire profesionald al avoca-
tilor sau al juristilor care-i repre-
zinta pe caz.

Un alt aspect important al func-
tiei de infaptuire a justitiei consta
in prezentarea si aprecierea corecta
a probelor. In orice proces judici-
ar, orice imprejurare sau afirmatie
a oricarei parti trebuie dovedita. A
proba Inseamna a utiliza toate mij-
loacele si metodele legale cu aju-
torul carora se dovedeste existenta
unui drept subiectiv sau prin care
se aratd cd anumite Tmprejurari au
avut loc.

In orice proces judiciar probe-
le au o importantd covirsitoare,
pentru cd doar pe baza acestora se
poate afla adevarul. Si pentru ca
scopul oricdrui proces este aflarea
adevarului, probele si aprecierea
corectd a acestora constituie unica
cale prin intermediul careia justi-
tia 1si atinge scopul.

Infaptuirea justitiei este func-
tia exclusiva a instantelor judeca-
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toresti. Niciun alt organ nu poate
sd-si abroge aceastda functie. Din
acest punct de vedere, deciziile
emise de instantele judecatoresti
sint obligatorii pentru toate persoa-
nele. Deciziile emise de instantele
judecatoresti pot fi modificate sau
anulate doar in ordinea stabilita de
lege si doar de catre organele pu-
terii judecatoresti, iar atunci cind
actele care emana de la puterea
judecatoreasca devin irevocabile,
acestea urmeaza sa fie executate
fara niciun fel de rezerve.

Asadar, in premisele activitatii
de infaptuire a justitiei trebuie lu-
ate in considerare, mai intii, exis-
tenta unei ordini normative, adica
a unui mod de desfasurare a relati-
ilor sociale potrivit sistemului pre-
stabilit de norme juridice, iar in al
doilea rind, producerea unor fapte
de incalcare a normelor juridice,
cu consecinte pagubitoare asupra
drepturilor subiective ale persoa-
nelor protejate de ordinea norma-
tiva. In perimetrul acestei realitati,
functia justitiei este aceea de re-
stabilire a echilibrului marcat prin
normele juridice, pe calea exami-
ndrii cazurilor litigioase si a sanc-
tiondrii incalcarilor de lege.

Intr-un sens mai larg, in activi-
tatea jurisdictionala intra si situatii
in care nu existda in mod obligato-
riu un conflict judiciar propriu-zis.
Este cazul proceselor in care se
solicitd constatarea unui drept sau
numai rectificarea uni act, cazuri
in care nu existd interese opuse,
fie cd partile chemate in judecata
pentru a le fi opozabile hotaririle
pronuntate nu contestd drepturile
invocate de persoanele care au in-
vestit instanta.

Tinind seama si de aceste situ-
atii, ar trebui ca definirea obiec-
tului activitatii jurisdictionale sa
contind ideea cd rolul acesteia
consta — independent de existen-
ta sau inexistenta unui litigiu — 1n
recunoasterea fie a dreptului pe
care instanta urmeaza sa-1 aplice

in speta cu care este sesizatd, fie a
unor raporturi juridice deja stabi-
lite. A judeca inseamna deci a de-
clara care este dreptul ce se aplica
fiecdrui justitiabil, idee sugerata
de sintagma juris-dico sau juri-
dictio [6, p. 126].

Am vazut ca activitatea de in-
deplinire a justitiei consta in solu-
tionarea cauzelor deduse judecatii
prin intermediul aplicarii izvoare-
lor dreptului. In conditiile actuale,
cind tot mai multe domenii ale
relatiilor sociale sint supuse re-
glementarilor normative, aparitia
unor lacune de drept este inevita-
bila. In acest sens, puterii judeca-
toresti 1i revine rolul de a comple-
ta aceste lacune prin intermediul
practicii judiciare. In zilele noas-
tre, puterea judecdtoreascd, mai
ales instantele supreme, are rolul
de a ajuta organele legislative atit
in ceea ce priveste corectarea ac-
telor normative, cit si In ceea ce
priveste inlaturarea lacunelor le-
gislative.

Practica judiciard apdruta in
rezultatul activitatii organelor ju-
decatoresti are menirea de a rea-
liza o justitie eficienta, previzibila
si uniformd. Eficienta presupune
emiterea unor decizii intr-un ter-
men cit mai scurt pe baza soluti-
ilor anterior oferite pentru cauze
asemanatoare. Previzibilitatea da,
pe de o parte, posibilitatea micso-
rarii cauzelor deduse judecatii, iar
pe de alta parte, ajutd la formarea
unui fundament juridic solid pen-
tru viitor. Uniformitatea presu-
pune adoptarea unuia si aceluiasi
model de judecare a cauzelor ase-
manatoare.

Concluzii. Asadar, in urma in-
deplinirii functiei de justitie sint
emise hotariri, in care se stabilesc
drepturi si obligatii pentru subiec-
tele de drept, participanti in pro-
ces, se aplica sanctiuni, se stabi-
lesc despagubiri, se dau ordine de
executare atit partilor in proces,
cit si autoritatilor publice.
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Pentru ca justitia sd-si poa-
td infaptui misiunea, ea cunoaste
0 anumitd organizare §i anumite
principii. Organizarea justitiei se
face pe grade de jurisdictie. Aces-
te grade de jurisdictie permit o
evaluare in fond, dar si posibili-
tatea de recurs, ca posibilitate de
corectare a erorilor, de reevaluare
a situatiilor si probelor.

In raport cu activitatea legis-
lativa, din care izvordsc regulile
juridice care formeaza ordinea de
drept, activitatea jurisdictiona-
la apare ca o activitate deosebita
atit prin modul de activitate, cit
si prin natura deciziilor adoptate.
Judecdtorul nu creeazad legea, el
vegheaza la aplicarea ei in cazuri-
le particulare cu care este sesizat.
In acelasi timp, legiuitorul nu re-
zolva litigii concrete, ci stabileste
norme de aplicare generala. Chiar
si atunci cind judecitorul este pus
in situatia de a solutiona conflic-
te de legi sau lacune legislative,
normele create de el nu sint vointa
lui personala. In aceste cazuri, el
trebuie sa urmeze regulile tot de
legiuitor stabilite, in vederea iden-
tificarii celei mai proxime vointe
a acestuia si sa dea solutia care
se apropie cel mai mult de scopul
legii din care s-a ndscut lacuna.
Prin obiectul ei, activitatea juris-
dictionala se deosebeste si de cea
executiva, care este chematd sa
aplice dispozitiile generale ale le-
gii pentru a crea raporturi juridice
concrete, iar nu pentru a solutiona
litigii 1n legatura cu existenta sau
cu intinderea drepturilor subiecti-
ve ale unor persoane.

In prezent, problema functio-
narii autoritatii judecatoresti nu
mai este un simplu element al su-
veranitatii de stat. Functionarea
institutiilor judecatoresti depinde
atit de evolutia interna, cit si de
evolutia democratiei pe plan euro-
pean. Astfel, de exemplu, practica
CEDO a influentat si continua sa
influenteze modul de functionare
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a institutiilor statale europene. De
asemenea, deciziile Inaltei Curti
au determinat atit Republica Mol-
dova, cit si Romania sa-si ajusteze
reglementarile interne in domeniu,
iar instantele judecatoresti invoca
tot mai des, in procesul de adop-
tare a deciziilor, solutiile adoptate
de CEDO.

Practica judiciara a Republicii
Moldova prezintd un deosebit in-
teres mai ales acolo unde deciziile
autoritatilor judecatoresti se ba-
zeazd pe norme de lege asemana-
toare. Astfel, aceste decizii pot fi
utilizate in calitate de material de
studiu, in vederea aplicarii acelo-
rasi reguli de solutionare a cauze-
lor in probleme similare.
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@ LEGEA SI VIATA
STABILIREA FILIATIEI FIRESTI A COPILULUI

iN DREPTUL INTERNATIONAL PRIVAT -
PROBLEME SI SOLUTII
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SUMMARY

Filiation represents the family relationship between parents and children.
Establishing such relationship is sometimes difficult especially when there are
one or more foreign elements. Finding the competent law and the analysis of her
application through the prism of provisions of private international law of diffe-
rent countries constitutes the purpose of this article.

Keywords: filiation, applicable law to the filiation, conflict of law rules, ap-
plication of the applicable law to the filiation

REZUMAT
Filiatia reprezinta legatura de rudenie intre parinti si copii. Stabilirea unei
atare legaturi uneori prezinta dificultati cind existd unul sau mai multe elemente
de extraneitate. Gasirea legii competente i analiza domeniului ei de aplicare prin
prisma prevederilor dreptului international privat al diferitor state constituie sco-

pul prezentului articol.

Cuvinte-cheie: filiatie, lege aplicabila filiatiei, conflicte de legi, domeniu de

aplicare a legii aplicabile filiatiei

Introducere. Un eveniment
important in viata fiecarei
familii este nasterea copilului.
Relatiile care se stabilesc intre
barbat si femeie si copilul nascut
de ea sint foarte complexe, dar
inevitabil este prezent caracterul
care tine de drept, ceea ce duce
la guvernarea legislativa asupra
acestor relatii.

Conform art. 46 din Codul
familiei al Republicii Moldova
[2], drepturile si obligatiile re-
ciproce ale parintilor si copiilor
rezultd din provenienta copiilor,
atestata in modul stabilit de lege.
Provenienta copiilor de la anumiti
parinti se numeste filiatie.

Conform ,,Dictionarului expli-
cativ ilustrat al limbii romane”,
notiunea de ,filiatie” are urmato-
rul sens: legdtura de rudenie intre
copii §i parinti; descendenta [7,
p.730]. Altfel zis, notiunea de fi-
liatie este sinonim cu notiunea de
rudenie. Din aceste considerente,
pe parcursul lucrérii vom folosi in
egald masura ambele notiuni.

Scopul studiului consta, pe de
o parte, In analiza multilaterala

a institutiei filiatiei copilului in
dreptul international privat, fa-
cind referire la legislatia interna
a Republicii Moldova si a altor
state, precum si in gasirea soluti-
ilor pentru eventualele conflicte
de legi; iar pe de altd parte — in
gasirea legii competente pentru a
putea fi aplicata anumitei situatii,
precum si analiza domeniului ei
de aplicare a legii astfel stabilite.
Rezultate si discutii. Notificam
de la bun inceput cé, in conformita-
te cu dispozitiile art. 50 din Codul
familiei, copiii nascufi din afara
casatoriei au aceleasi drepturi si
obligatii fata de parinti si rudele lor
ca §i cei nascuti de la persoanele
casatorite. Aceeasi prevedere o int-
ilnim si in Constitutia Republicii
Moldova (art. 50 alin. 1) [1].
Notiunea de filiatie are doua
intelesuri. In sens larg, filiatia
desemneaza un sir neintrerupt de
nasteri care leaga o persoana de un
stramos al ei, iar n sens restrins,
filiatia reprezinta raportul de des-
cendentd dintre un copil si fiecare
dintre parintii sdi, adicd materni-
tatea si paternitatea. Temeiul filia-



