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REZUMAT

Institutia judecatorului de instructie si al controlului judiciar al procedurii prejudiciare este una cu traditii, ea aducand reme-
dii in procedura penala referitor la garantarea drepturilor persoanelor implicate in procesul penal. Articolul pe care il propunem
are ca obiect de cercetare examinarea specificului controlului judiciar al procedurii prejudiciare 1n unele state care reprezinta
sistemul de drept romano-germanic. Cele mai reprezentative state ale sistemului de drept romano-germanic sunt Franta si Ger-
mania. In acest context, am considerat utild experienta pe care aceastd institutie a dobandit-o, in formele sale specifice, in aceste
tari. In articolul intocmit la acest subiect, ne-am axat pe modalitatea de organizare si functionare a institutiei judecatoruluii de
instructie si, respectiv, a controlului judiciar al procedurii prejudiciare in procesul penal al Frantei si Germaniei.

Cuvinte-cheie: judecator de instructie, instanta de judecata, proces penal, acuzator, aparator, invinuit, inclupat, plange-
re, arest, masura de constrangere procesual-penald, control judiciar, procedura prejudiciara.

SPECIFICITY OF THE JUDICIAL CONTROL OF THE PRETRIAL PROCEEDINGS IN CRIMINAL
PROCEEDINGS OF FRANCE AND GERMANY

Ion TALPA,
PhD student, University of European Studies of Moldova, Judge, Court of Appeal, Balti

SUMMARY

The institution of investigating magistrate and of the judicial control of the pretrial proceedings is one with traditions,
providing remedies in the criminal proceedings concerning the guarantee of the rights of the persons involved in the crimi-
nal proceedings. The article we propose has as a subject of research the examination of the specificity of the judicial control
of the pretrial proceedings in some states that represent the Romano-Germanic law system. The most representative states
of the Romano-Germanic law system are France and Germany. In this context, we have considered useful the experience
that this institution has gained in these countries in its specific forms. In the article on this subject, we focused on the orga-
nization and functioning modality of the institution of investigating magistrate and, respectively, of the judicial control of

the pretrial proceedings in the criminal proceedings of France and Germany.
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Introducere. in pofida a nume-
roase initiative de reorganizare a
justitiei, a fost imposibil, pana in pre-
zent, sd se ajungd la un consens in ceea
ce priveste structura procesului, iar
dezbaterile privind reforma procedu-
rala sunt divergente in ceea ce priveste
rolul judecatorului de instructie.

Procedurile de instructie nu sunt
fundamental diferite, dar prezinta anu-
mite particularitati, mai ales in ceea ce
priveste competentele fiecareia dintre
partile implicate in procesul instructiei.
In plus, procedura difera in functie de
modul in care statele aplica principiul
legalitatii sau al oportunitatii urmaririi
penale [5, p. 35-36].

Institutia controlului judiciar a fost
organizatd si perfectionatd in Franta
pe durata unei perioade de peste doua
secole, reprezentand, actualmente, o
structura destul de complexa si bine
sistematizatd. Procesul penal francez
este constituit din trei faze: urmdrirea

penald, judecarea cauzei si punerea in
executare a hotdrarilor judecatoresti.
Procedura de examinare a cauzelor
penale in ordine de apel si de recurs
reprezinta o faza specifica a procesului
penal.

Legea procesual-penald a state-
lor-membre la Conventia Europeana
pentru Apdararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale are o
tendintd de unificare si generalizare a
principiilor fundamentale ale procesu-
lui penal. Potrivit legislatiilor care pre-
vad institutia judecatorului de instructie
cu atributii de urmadrire, existd posibi-
litatea atacarii actelor Iui in instanta de
judecatd. In statele in care procurorul
supravegheaza urmarirea, este prevazu-
ta posibilitatea partilor de a-i ataca ho-
tararile si actiunile 1n fata unui judeca-
tor. Observam, astfel, tendinta generala
de indreptare a procesului penal spre un
control riguros si impartial din partea
autoritatii judecdtoresti [6, p. 199].

Metode si materiale aplicate.
In procesul elaborarii acestui articol
stiintific, au fost aplicate urmatoarele
metode stiintifice: istorica, comparati-
va, a documentarii stiintifice si cea a
analizei continutului stiintifico-juridic.
In calitate de surse bibliografice au fost
folosite publicatii atat din Republica
Moldova, cat si de peste hotare (Ro-
mania, Franta, Germania, Federatia

Rusa).
Scopul studiului este axat pe
evidentierea specificului activitatii

judecdtorului de instructie si al regle-
mentdrii instiututiei controlului judici-
ar al procedurii prejudiciare in proce-
sul penal al Frantei si Germaniei.
Obiectul de studiu il reprezintd
institutia controlului judiciar al proce-
durii prejudiciare, exercitat de catre ju-
decatorul de instructie, el fiind analizat
prin prisma procesului penal al unor
state europene (Franta si Germania).
Rezultate obtinute si discutii. In
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Franta, o atentie deosebita este acordata
problemei apararii drepturilor persoa-
nei. Astfel, se mentioneaza ca apara-
rea drepturilor cetateanului reprezinta
scopul de baza al Constitutiei si esenta
existentei ei. Ea pune la dispozitia in-
dividului mijloace eficiente de apara-
re contra abuzurilor din partea puterii
de stat. In Codul de procedura penald
francez, umanismul este reflectat in
mai multe articole, care, de asemenea,
au atributie si la subiectul controlului
judiciar. In art. 137, de exemplu, se
mentioneaza cd ,,Persoana antrenata in
procesul penal, raimane in libertate, in
afara cazurilor cand, in interesul urma-
ririi penale sau in calitate de masura de
sigurantd, ea este supusa controlului
judiciar, sau, cu titlu de exceptie, poate
fi plasata in detentie provizorie [12, p.
73-76]".

In Franta, urmarirea penald este
efectuata de catre o persoana cu functie
de raspundere, cu rang judiciar cu sta-
tut de judecator de instructie. Pozitia
procesuald a acestuia este duala, dupli-
citard. Aflandu-se in subordonarea ju-
diciard a instantelor de judecata, el, in
procesul exercitarii functiilor sale, este
dependent de procuror, nefiind, insa,
obligat sa execute indicatiile acestuia
[14, p. 72].

Urmarirea penald poate incepe fie
la sesizarea din partea unor persoane,
parti vatamate, martori adresata jude-
catorului de instructie, fie in urma ina-
intarii unei incheieri din partea procu-
rorului de pornire a urmaririi penale.
Judecatorul de instructie nu tine cont
de volumul sau continutul probelor
acumulate de politie. El este in drept sa
intreprinda actiuni de urmarire penala
pentru acumularea probelor, punerea
sechestrului, cercetarea la fata locu-
lui etc. La fel, este in drept sa aplice
masurile preventive: aducerea fortata,
retinerea, mandatul de arest [4, p. 719;
6, p. 196].

Renuntarea procurorului la ur-
marirea penala nu obligd judecatorul
de instructie sd inceteze cercetarea
cauzei. De asemenea, judecatorul de
instructie nu are nevoie de autoriza-
rea procurorului Republicii pentru a
aplica in privinta invinuitului masura
preventiva sub forma controlului ju-
diciar sau a arestului. Judecatorul de
instructie, care intentioneaza sa aplice
detentia provizorie in calitate de ma-
sura preventiva in privinta inculpatu-
lui, este obligat sa-1 preintampine pe

acesta despre dreptul lui la aparator si
la acordarea unui termen pentru pre-
gatirea apararii. Cu titlul de schimb de
opinii, judecdtorul de instructie ia act
de solicitarile procurorului Republicii,
de obiectiile invinuitului si a apara-
torului acestuia [12, p. 76]. Urmare a
acestui fapt, judecatorul de instructie
solutioneaza chestiunea referitoare la
plasarea invinuitului in arest preventiv.
Totodata, schimbul de opinii urmeaza
sa se realizeze in conditii de contradic-
torialitate. in cazul in care schimbul de
opinii nu a fost unul contradictorial,
ordonanta judecatorului de instructie
privind aplicarea arestului preventiv
urmeaza a fi anulata.

Conform Codului de procedura pe-
nala francez, judecatorul de instructie
poate aplica masura de arest preventiv
doar cu conditia existentei temeiurilor
suficiente, el avand, totodata, dreptul,
in interesul urmaririi penale, de a o
prelungi pentru o perioada nedetermi-
nata de timp.

In calitatea sa de maestru al in-
faptuirii fazei preparatorii a procesu-
lui, judecatorul de instructie conduce
investigatiile si rezolva toate chestiu-
nile jurisdictionale, Indeosebi atingeri-
le libertatii si decizia in privinta rezul-
tatelor urmaririi la sfarsitul instructiei
[1,p.371; 3, p. 382].

Daca, la finalizarea urmaririi pe-
nale, judecatorul de instructie constata
ca fapta comisa intruneste elementele
componentei de infractiune, cauza este
transmisd in Camera de Instructie, care
activeaza 1n cadrul fiecarei instante de
apel, cu statut de organ de urmadrire
penala de instanta a doua, avand in
componenta sa un presedinte si doi
membri. Concomitent, ea efectueaza
si supravegherea asupra activitatii ju-
decatorilor de instructie, avand dreptul
de a aplica sanctiuni disciplinare in
privinta lor, adicad controleaza acti-
vitatea acestora [2, p. 386]. Ea a fost
constituita in temeiul Legii din 10 de-
cembrie 1985, incepand sa functioneze
din data de 1 martie 1988.

Camera de Instructie dispune de
competentd exclusiva in privinta cau-
zelor penale intentate, verificand lega-
litatea si temeinicia urmadririi penale,
competenta organelor antrenate in ur-
marirea penald, temeinicia punerii per-
soanelor sub Invinuire, rationalitatea
conexarii sau disjungerii cauzelor pe-
nale etc. Important este si urmatorul
fapt: In cauzele penale de o complexi-
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tate deosebita, ei au dreptul de a antre-
na la efectuarea urmaririi penale si alti
judecatori de instructie — unul sau mai
multi. Camera este chemata sa efec-
tueze controlul complex asupra fazei
de urmarire penald. Tot ea poate emite
ordonante in latura aplicarii celor mai
aspre masuri de constrangere procesu-
al-penala.

Camera are dreptul de a dispune
incetarea urmaririi penale in urmatoa-
rele doud cazuri: cand acesteia i-au
fost delegati mai multi ofiteri de ur-
marire penald pentru efectuarea urma-
ririi penale si cand asupra acestui fapt
insista procurorul sau alti participanti
la proces. In celelalte cazuri, judeca-
torul de instructie de unul singur se
poate pronunta fie in privinta incetarii
procesului penal, fie referitor la trans-
miterea cauzei penale in instanta de
judecata.

De asemenea, Camera de Instructie
emite ordonante in privinta masurilor
preventive, privative de libertate (ares-
tul, retinerea) si controleaza, in acelasi
timp, legalitatea arestului, retinerii,
perchezitiei si a ridicarii de bunuri si
obiecte.

La categoria celor mai importante
imputerniciri a Camerei de Instructie
se atribuie: controlul asupra corecti-
tudinii efectudrii actiunilor de urma-
rire penald (art. 206 Cod de procedu-
ra penald francez); controlul asupra
activitatii persoanelor cu functie de
raspundere din cadrul politiei judici-
are si In privinta functionarilor mili-
tari (art. 224 Cod de procedura penala
francez); dreptul de a da indicatii in
privinta efectudrii cercetarilor supli-
mentare (art. 201 Cod de procedura
penala francez); dreptul de a largi cer-
cul de persoane, atrase la raspunderea
penala (art. 204 Cod de procedura
penald francez); incetarea procesului
penal in legatura cu lipsa elementelor
componentei de infractiune (art. 212
Cod de procedura penala) etc.

Ca instanta de supraveghere, Ca-
mera de Instructie verifica, controleaza
ordonantele si dispozitiile judecatori-
lor de instructie, examineaza plangeri-
le participantilor la proces, referitoare
la incalcarea normelor procesual-pe-
nale, admise de catre judecatorul de
instructie, procuror sau de persoancle
cu functie de raspundere din cadrul
politiei judiciare. Dreptul de a sesiza
camera de acuzare il are nu doar jude-
catorul de instructie si procurorul, ci si
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invinuitul, partea civild, partea vata-
mata si avocatul [9, p. 159].

Camera de Instructie este un or-
gan ce functioneaza si se intruneste
regulat, cel putin odatd in saptamana.
Initiativa de convocare a Camerei de
Instructie in sedinta apartine, in egala
masurd, presedintelui acesteia si Pro-
curorului General din cadrul Curtii de
Apel. Principala atributie a Camerei de
Instructie se refera la controlul asupra
activitatii judecdtorilor de instructie
din jurisdictia sa [6, p. 196].

Apreciind crearea si functionarea
Camerei de Instructie, unii doctrinari
mentioneaza cd nu atdt volumul de
imputerniciri ce-i sunt atribuite, cat
caracterul activitatii ei, este inspirat de
spiritul contradictorialitatii.

Codul de procedura penala francez
de la 1958 stabileste urmatoarele te-
meiuri de Tnaintare a plangerilor impo-
triva actiunilor organelor de urmarire
penala referitoare la:

- prelungirea termenului arestului
preventiv in conformitate cu art. 139,
141 si 186 din Codul de procedura pe-
nala francez;

- refuzul efectudrii expertizei judi-
ciare primare, suplimentare sau repe-
tate conform art. 156, 167 si 159 din
Codul de procedura penala francez;

- refuzul de a restitui bunurile ridi-
care sau sechestrate.

Insd, doar procurorul poate ataca
ordonanta cu privire la amanarea sau
prelungirea termenului urmaririi pena-
le; cu privire la delegatiile organului
de urmarire penald; referitor la efec-
tuarea anumitor actiuni de urmdrire
penala, precum si ordonanta cu privire
la eliberarea provizorie a invinuitului.
Spre deosebire de procuror, invinuitul
nu are dreptul de a inainta plangeri in
legatura cu neindeplinirea, de catre
procuror sau judecatorul de instructie a
cerintelor prevazute de lege, care atra-
ge dupa sine nulitatea actelor procesu-
ale conform art. 170 Cod de procedura
penala francez [8, p. 50-51].

Republica Federativa Germana, la
fel ca si Franta, face parte din grupul
de state pentru care este specifica for-
ma mixta a procesului penal: urmari-
rea penald este dominatad de caracterul
acuzatorial, iar contradictorialitatea
reprezintd premiza examindrii cauzei
penale 1n instanta de judecatd. Putem
afirma, cu absoluta certitudine, ca ur-
marirea penald, in procesul penal ger-
man, are un caracter cu mult mai acu-

zatorial, Tn comparatie cu procesul pe-
nal francez. Aceasta este legat de fap-
tul ca in procesul penal contemporan
al RFG lipseste institutia judecatorului
de instructie, si, ca urmare, lipseste si
divizarea functiilor procesuale in ur-
marirea penald si judecatd, moment
care, Insd, este tipic pentru procesul
penal francez.

Germania cunoaste doar doua fe-
luri de infractiuni si are, in consecintd,
doar doud feluri de jurisdictie: tribuna-
lul de instanta (Anetsgericht), pentru
delictele pasibile la cel mult trei ani
de inchisoare si Marea Camera pena-
1a (Landsgericht), un fel de curte de
asesori, care recunoaste crimele [1, p.
371]. In calitate de jurisdictii supreme,
in Germania functioneazd Curtea Fe-
derala de Justitie, in calitate de Curte
de casatie (Bundesgerichtshof) si o
Curte Constitutionald (Vargassungsge-
richt) [7, p. 4].

Urmarirea penald in procesul pe-
nal al Germaniei se desfasoara in doua
forme: cercetarea penald si ancheta
penald preliminard. Urmarirea pe-
nald este pornita de catre procuror in
baza probelor acumulate de organele
politiei. Spre deosebire de procesul pe-
nal francez, pornirea urmaririi penale
nu trebuie sa coincida, in mod obliga-
toriu, cu inaintarea acuzarii. Ca urmare
a acestui fapt, procurorul da indicatii
organelor de politie sau anchetatorului
din cadrul organelor procuraturii de a
efectua toate actiunile necesare in ve-
derea acumularii probelor, adica de a
efectua toate actiunile de urmarire pe-
nald necesare.

Urmarirea penald in Germania este
infaptuita de catre procuror si judeca-
torul de instructie. Procurorul conduce
urmarirea si o poate exercita complet
pana la transmiterea cauzei in jude-
cati. In practica germand procurorul
exercitd urmarirea personald doar in
cazul unor infractiuni grave. in celelal-
te cazuri, dar si atunci cand intervine
procurorul, urmarirea este efectuata de
organele de politie. Politia transmite
rezultatele activitatii sale procurorului
[6, p. 196; 10, p. 647].

Efectuarea actiunilor de urmarire
penald este reglementatd de Codul de
procedurd penald al Republicii Fede-
rative Germane. Efectuarea actiunilor
de urmarire penald este reglementa-
ta de acest act normativ in calitate de
modalitate de administrare a materia-
lului probator in cauzele penale, si nu
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ca activitate a organelor de drept. Co-
dul de procedura penald al Republicii
Federative Germane reprezinta unicul
act normativ care stabileste ordinea de
efectuare a anumitor actiuni de urma-
rire penald, de aplicare a masurilor de
constrangere procesual-penala, precum
si varietatile si formele controlului ju-
diciar asupra procedurii prejudiciare.
Reiesind din prevederile Codului de
procedura penala al Republicii Federa-
tive Germane, putem evidentia urma-
toarele varietati ale controlului judi-
ciar asupra procedurii prejudiciare: 1)
controlul asupra plasérii Invinuitului
intr-o institutie medical-psihiatricd in
baza hotdrarii instantei de judecatd;
2) controlul asupra examindrii corpo-
rale a invinuitului, a altor persoane,
precum si in privinta colectarii mos-
trelor pentru cercetare comparativa,
realizate in baza hotérarii instantei de
judecatd; 3) controlul asupra ridicarii
si sechestrarii de bunuri, efectuate in
temeiul hotararii instantei de judecata;
4) controlul 1n privinta interceptarii
convorbirilor telefonice si a ridicarii
corespondentei postale, autorizate de
catre instanta de judecatd; 5) controlul
asupra efectudrii perchezitiei in teme-
iul hotararii judecatoresti; 6) controlul
in privinta masurii arestului preventiv,
aplicat in baza hotararii judecatoresti
[11, p. 173].

in Germania, judecitorul poate
proceda si la anumite investigatii, in
cazuri particulare, cumuland functiile
de jurisdictie si de investigare, repre-
zentand un fel de minister public in-
structor [1, p. 371].

Dupa cum observam din cele spe-
cificate mai sus, sfera controlului judi-
ciar asupra urmaririi penale este destul
de larga. Insa, nu are sens s ne oprim
detaliat asupra descrierii specificului
fiecarei varietati a controlului judiciar,
deoarece ele sunt realizate in baza unei
proceduri judiciare identice. Probabil
ca cea mai importanta forma a contro-
lului judiciar — controlul asupra arestu-
lui preventiv — urmeaza a fi descrisa si
analizatd mai detaliat.

In acest context, evidentiem ca din
momentul emiterii ordinului privind
arestul invinuitului, incepe controlul
judiciar asupra acestuia. In conformi-
tate cu prevederile § 112 din Codul
de procedura penala al RFG, masura
arestului nu este aplicatd dacd ea nu
este proportionald cu importanta cau-
zei, cu masura de pedeapsa care poate
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fi aplicatd sau cu masurile de siguranta
si corectare. Dupa cum explica Curtea
Constitutionala Federald a Germani-
ei, principiul proportionalitatii impune
ca individul sa fie protejat in privinta
posibilitatii interventiei puterii publice
in sfera drepturilor Iui. Daci, insa, o
astfel de interventie este de neinlaturat,
apoi, in continutul hotararii judecatoresti
urmeaza a fi expuse, clar si detaliat, te-
meiurile si scopurile aplicarii masurii
arestului preventiv [13, p. 37].

Anume, din acest considerent, §
114 din Codul de procedura penala al
RFG cere ca, in ordinul privind apli-
carea arestului, sa fie indicate datele
referitoare la invinuit, fapta care i se
incrimineaza, calificarea ei juridica,
temeiurile aplicarii arestului, precum
si faptele care confirma banuiala si
temeiul arestului. Ordinul privind
aplicarea arestului preventiv urmea-
za a fi adus la cunostinta Invinuitului
(§ 114 a din Codul de procedura pe-
nald al RFG). Despre arestul invinu-
itului si despre ulterioarele hotérari
judecdtoresti sunt informate rudele
acestuia si reprezentantii lui legali (§
114 b din Codul de procedura penala
al RFG).

Arestul invinuitului presupune ur-
gentarea ulterioarelor masuri de veri-
ficare. In temeiul § 115 din Codul de
procedurad penala al RFG, cel arestat
urmeaza a fi adus imediat in fata jude-
catorului care a emis ordinul de arest,
pentru a fi audiat asupra obiectului in-
vinuirii. Daca dupa audierea invinuitu-
lui, ordinul privind arestarea acestuia
ramane in vigoare, apoi, in cazul dat,
este examinata intrebarea privind posi-
bilitatea nlocuirii, de catre judecator, a
masurii de arest preventiv cu o altd ma-
surd preventiva mai blanda, insa sufici-
enta pentru a asigura scopul arestului,
ca de exemplu, obligarea Invinuitului
de a avea un anumit comportament si
a indeplini anumite obligatiuni (inre-
gistrarea, interdictia de a-si schimba
locul de trai), arestul la domiciliu sau
cautiunea (§ 116 din Codul de proce-
dura penald al RFG). Daca, insa, nu a
avut loc Inlocuirea masurii arestului
preventiv, apoi survine o altd etapa a
activitatii de control, care poate fi rea-
lizatd in doua forme: Inaintarea, in par-
ticular, a plangerii in privinta masurii
arestului sau examinarea, intr-o proce-
dura speciald, a chestiunii referitoare
la legalitatea si temeinicia arestului si
a termenului de detinere sub arest.

De obicei, instanta ierarhic superi-
oara, adoptd hotarari asupra plangeri-
lor individuale fara a desfasura jude-
carea cauzei in conditii de oralitate,
si, doar 1n caz de necesitate, este as-
cultat procurorul (§ 309 din Codul de
procedurd penala al RFG). Totodata,
insd, in cazul plangerii particulare in
privinta ordinului judecatoresc privind
arestarea invinuitului, este obligatorie
desfasurarea sedintei de judecata in
conditii de oralitate, citarea in sedinta
de judecata a procurorului, invinuitu-
lui si a avocatului sau si, de asemenea,
audierea lor (§ 118 din Codul de pro-
cedurd penala al RFG).

Procedura judecatoreasca speciala,
intitulata ,,Verificarea masurii de arest
preventiv”, instituie garantii procesua-
le importante n latura examinarii ope-
rative si depline a cauzei penale (§ 117,
118, 118 a, 118 b din Codul de proce-
durd penald al RFG.). Astfel, invinuitul
este 1n drept sa inainteze, in orice mo-
ment al procesului penal, un demers in
vederea revocarii acestuia sau Inlocui-
rii lui cu o altd masurd preventiva mai
blanda. Controlul este efectuat, indivi-
dual, de catre judecatorul judecatoriei
de circumscriptie. El este in drept a
dispune, pana la inceperea sedintei de
judecata, efectuarea anumitor actiuni
procesuale care au importantd in
privinta examinarii depline a chestiu-
nii referitoare la legalitatea arestului.
Daca invinuitul nu are aparator si se
afla sub straja nu mai putin de trei luni,
apoi lui i se desemneaza un aparator
pentru intreaga duratd de aflare sub
arest. In afard de aceasta, judecitorul
este obligat, in virtutea obligatiunilor
sale de serviciu, sd examineze cauza
chiar §i in situatia in care invinuitul
nu are aparator. In temeiul demersului
invinuitului sau din propria initiativa
a sa, judecatorul trebuie sa purceada
cat mai curand posibil la desfasurarea
sedintei de judecata in conditii de ora-
litate. Prezenta invinuitului este, de
reguld, obligatorie. La examinarea ca-
uzei iau parte procurorul, invinuitul si
aparatorul acestuia. Toti participantii la
proces urmeaza a fi ascultati. Forma si
volumul examinarii probelor sunt de-
terminate de instanta de judecata. Ho-
tararile sunt luate si pronuntate dupa
finalizarea examinarii cauzei, insa nu
mai tarziu de o saptimana. In cazul in
care ordinul judecatoresc privind apli-
carea masurii arestului preventiv este
mentinut, Invinuitul are dreptul de a

\j.

LEGEA 81 VIATA

solicita examinarea repetatd a cauzei.
De asemenea, Invinuitului i se explica
dreptul de a inainta plangere impotriva
hotararii luate.

De asemenea, in ordine judiciara,
se examineaza si chestiunea referitoa-
re la prelungirea termenului de aflare
a invinuitului in arest preventiv. In
conformitate cu § 121 din Codul de
procedurd penala al RFG, invinuitul
urmeaza a fi eliberat de sub straja la
expirarea termenului de sase luni, daca
acest termen nu este prelungit. Prelun-
girea termenului de arest se admite in
situatiile in care caracterul complex
sau volumul dosarului nu permit de a
lua o hotdrare asupra cauzei, prelungi-
rea termenului fiind, astfel, justificata.
intrebarea referitoare la prelungirea
termenului de aflare a Invinuitului sub
straja este examinatd, conform § 122
din Codul de procedura penala al RFG,
de catre instanta de judecatd la demer-
sul procurorului. In cadrul sedintei de
judecata sunt audiati invinuitul si apa-
ratorul acestuia. Instanta de judecatd
este in drept sa prelungeasca termenul
de arest preventiv prin hotdrarea sa,
pronuntatd in temeiul judecarii cauzei
in conditii de oralitate, in conformitate
cu regulile care se aplica in cadrul ve-
rificarii masurii de arest, adica in con-
formitate cu § 117-118 b din Codul de
procedura penala al RFG.

Facand bilantul si totalizand rezul-
tatele cercetarii stiintifice a institutiei
controlului judiciar asupra procedurii
prejudiciare in procesul penal al Frantei
si al RFG, putem formula concluzia
conform careia, in procesul penal ger-
man, puterea judecatoreasca nu se li-
miteaza la examinarea si solutionarea
cauzelor penale in instanta de fond.
Ea inglobeaza in sine si activitatea
judiciara desfasuratda in urmatoarele
doua forme: efectuarea, in temeiul de-
mersului procurorului sau din propria
initiativa, a anumitor actiuni de urma-
rire penald (§ 162 din Codul de pro-
cedurd penala al RFG), cum ar fi, de
exemplu, audierea invinuitului, a unor
martori importanti pentru cauza penala
si, de asemenea, realizarea, In volum
deplin, a controlului judiciar asupra
aplicarii masurilor de constrangere
procesual-penala si, in special, asupra
arestului preventiv.

Mai putem afirma, cu absoluta cer-
titudine, cd urmarirea penald, in pro-
cesul penal german, are un caracter cu
mult mai acuzatorial, in comparatie cu
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procesul penal francez. Aceasta este
legat de faptul ca in procesul penal
contemporan al RFG lipseste institutia
judecatorului de instructie, si, ca urma-
re, lipseste si divizarea functiilor pro-
cesuale n urmarirea penald si judeca-
ta, moment care, insd, este tipic pentru
procesul penal francez.
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CARACTERUL JURIDICO-SOCIAL AL
LEGALITATII CAUZARII DE PREJUDICII iN
PROCESUL RETINERIT INFRACTORULUI
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Stiinte a Moldovei

REZUMAT

Este necesar sd ne retinem atentia asupra faptului cd, actualmente, mai multi
specialisti ai dreptului penal au o atitudine pozitiva fatd de includerea in partea
generald a dreptului penal a normei de drept privind reglementarea cauzarii de
prejudicii la retinerea infractorului. Totodata, insd, unii dintre acestia considera,
in continuare, ca retinerea infractorului este separata si reglementata nejustificat
intr-o norma aparte. Includerea acestei cauze (care inlatura caracterul penal al
faptei in legea penala a Republicii Moldova) a creat premize pentru percepe-
rea caracterului ei juridico-social, pentru determinarea temeiurilor si conditiilor
cauzarii prejudiciului, a marimii lui, pentru delimitarea acestei cauze de alte
circumstante care inlatura caracterul penal al faptei, precum si pentru excluderea
lacunelor si incertitudinilor de pe acest segment. Retinerea infractorului, de fapt,
ca si legitima aparare, este determinatd de necesitatea apararii unui spectru larg
de valori, care au importanta deosebitd pentru stat si cetateni.

Cuvinte-cheie: retinere, infractor, organ de drept, predare, lege penald, drept
penal, infractiune, prejudiciu, ocrotire, persoand cu functie de raspundere, urma-
rire penala, justitie.

THE LEGAL AND SOCIAL CHARACTER OF THE
LEGITIMACY OFCAUSING DAMAGE IN THE PROCESS OF
DETENTION OF A CRIMINAL

Ana TURCAN-ZABULICA,
PhD student, Institute of Legal and Political Research of the Academy of
Sciences of Moldova.

SUMMARY

It is necessary to note that at present, several specialists in criminal law are
positively interested in the inclusion in the general part of the criminal law of the
rule of law on the regulation of the harm caused by the detention of the offender.
At the same time, however, some of them still consider that the detention of the
offender is separate and unjustifiably regulated in a particular rule. The inclusion
of this case (which removes the criminal character of the deed in the criminal law
of the Republic of Moldova) has created prerequisites for perceiving its juridi-
cal-social character, for determining the grounds and conditions of causing the
prejudice, its size, for delimiting this cause of other circumstances, that remove
the criminal character of the offense, and to eliminate the gaps and uncertainties
in this segment. Detention of the offender, in fact, as the legitimate defense, is
determined by the need to defend a wide range of values, which are of particular
importance to the state and citizens.

Keywords: detention, offender, law authority, surrender, criminal law, crimi-
nal legislation, offense, injury, protection, responsible person, criminal prosecu-
tion, justice.

III al Partii Generale a Codului penal

Introducere. Caracterul juridico-
al Republicii Moldova, intitulat ,,Ca-

social al legalitatii cauzarii de

prejudicii in procesul retinerii infrac-
torului este determinatd de un cumul
de calitdti care transformd cauzarea
prejudiciului intr-o faptad socialmente
utild, legald si neinfractionald. Acest
lucru si-a gasit reflectare in Capitolul

uzele care_inlatura caracterul penal
al faptei”. In articolul 37 Cod penal al
Republicii Moldova[2], se mentioneaza
ca ,,Nu constituie infractiune fapta,
prevazutd de legea penald, savarsita in
scopul retinerii persoanei care a comis



