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REZUMAT

Fiind de parerea ca initierea oricarui studiu in materie juridica trebuie sa inceapa de la elucidarea caracterului evolutiv al
normelor in domeniul cercetat, in cazul nostru, al protectiei resurselor acvatice, intentionam a arata prin textul ce urmeaza,
consecutivitatea trecerii de la spectrul normelor generale de protectie a apelor la cele cu caracter penal, mult mai represive,
dar totodata eficiente sub aspect preventiv, tinand cont de vasta gama a functiilor pedepsei penale.

Cuvinte-cheie: norme juridice, reglementare, mediu, resurse naturale,poluare, prejudiciu, raspundere penald, prejudi-

ciu.

EVOLUTION AND AFFIRMATION OF THE RULES OF CRIMINAL OFFENCETO THE FACTS
OF WATER POLLUTION AT THE NATIONAL LEVEL

Marcel BOSCANEANU,

PhD student,Academy,,Stefan cel Mare”of MIA

SUMMARY

Being of the opinion that the initiation of any legal matters in the trial must begin by elucidating the evolutionary charac-
ter of rules in the field, in our case, the protection of aquatic resources, we intend to show through the following text the first
words of the passage from the spectrum of the general rules of protection of waters at the criminal offence, more repressive,
but also efficient preventive aspect, taking into account the wide range of criminal punishment.
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Introducere. Ascendenta ne-
contenita in dezvoltarea tutu-
ror domeniilor considerate priori-
tare existentei umane, si in acelasi
timp, agresiva, nefavorabila, ori
altfel spus, amenintitoare asupra
functionalitatii in conditii prielnice
a componentelor de mediu, a deter-
minat n ultimele decenii necesita-
tea recurgerii la masuri categorice
din partea statelor. Acestea din urma
avand drept obiectiv principal prote-
jarea componentelor de mediu afec-
tate prin degradare si ameliorarea
lor din contul sanctiunilor aplicate
in cazul in care s-a admis o vatama-
re susceptibila de prejudicii.

Una dintre componentele abi-
otice ale mediului ce adesea are
de suferit de pe urma tuturor acti-
vitdtilor umane cu impact negativ
si, care prin natura ei, influenteaza
in aceeasi masura functionalitatea
celorlalte componente ale mediu-
lui natural, dependente de aceasta,
inclusiv omul, o constituie apa. O
resursa naturala regenerabild, vul-
nerabila si limitatd, element indis-
pensabil pentru societate, materie

prima pentru activitai productive,
sursd de energie si cale de transport,
fiind un factor determinant in men-
tinerea echilibrului ecologic, pentru
existenta vietii si infaptuirea tuturor
activitatilor umane [8, p. 162].

Materiale si metode de cerceta-
re aplicate. La realizarea studiului
de fata, au fost utilizate un spectru
larg de surse sub forma de legi, ma-
nuale, monografii, articole stiingifi-
ce publicate in tara si in strainatate,
atat in domeniul dreptului penal, cat
si in materie de mediu. Studierea si
analiza acestora nu ar fi fost posibila
in mod eficient decat prin utilizarea
metodelor de cercetare, de genul:
observatia, metoda deductiei, me-
toda comparativa, metoda istorica,
metoda logicd, precum §i cea siste-
mica.

Rezultate obtinute si discutii.
Desi constientizata destul de tarziu,
problema poluarii apei a devenit un
subiect de mare preocupare pentru
doctrina postmoderna, incercand a
se cauta prin cercetare mecanisme
juridice eficiente de lupta contra
faptelor de orice natura (civila, con-

traventionald sau penald) ce atentau
nestingherit la integritatea unor noi
categorii de relatii sociale, mai pu-
tin sesizate si apreciate de catre om
— cele legate de protectia factorilor
de mediu prin folosirea lor rationa-
la. Dupa cum apreciaza unii autori
[8, p. 164] poluarea apei nu este
specificd unui continent sau altuia,
ci este un fenomen de raspandire
generald. Ceea ce diferd este numai
coeficientul de poluare. Intr-adevar,
aceastd din urma problema nu pri-
veste doar statele inalt industriali-
zate, ci In aceeasi masura si statele
aflate la inceputul drumului ce duce
spre dezvoltarea social-economica
si tehnologica.

O fraza celebra care apartine
observatorului Jonathan Raban si
care vine sa exprime acelasi sens
si inteles, confirmand astfel con-
statdrile noastre, spunea: ,,/ntr-o
tara slab dezvoltata e preferabil
sa nu bei apd, iar intr-o tard su-
per-dezvoltata ar fi mai bine sa nu
respiri’[9, p. 10].

Deci, dincolo de preocuparile
omului, dar deopotriva si cele ale
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autoritatilor avute fata de relatiile
de proprietate, convietuire, securita-
te si liniste publica, odata cu intensi-
ficarea degradarilor asupra mediului
ce aveau sa genereze mai tarziu in
catastrofe de proportii, lista acestora
a inceput a se extinde, cuprinzand
astfel si ingrijorarile fatd de calita-
tea mediului, factor indispensabil
existentei pe pamant. Evident, la
inceputuri, atunci cand si normele
destinate ocrotirii celor mai impor-
tante valori considerate de om nu se
bucurau de mare eficienta si calita-
te, printre ele, intr-o maniera destul
de razleatd, au inceput sa-si faca loc
si unele norme ce in mod indirect
urmareau scopul ocrotirii celor mai
importante si frecvent exploatate
componente ale mediului: apa, so-
lul, aerul atmosferic, culturile silvi-
ce sau resursele subsolului.

Considerand-o extrem de nece-
sard, abordarea cronologicd a evolu-
tiei reglementdrilor In materie, s-au
limitat sub aspect spatio-temporar
la teritoriul Republicii Moldova,
tinandu-se cont de experienta state-
lor care cu veacuri in urma au pus
fundamentul si au edificat in mod
constant si incontestabil sistemul
dreptului de care beneficiem si as-
tazi. Desi actualmente se considera
ca normele de protectic a mediului
prin masuri de drept penal au fost
elaborate nu demult cu ocazia adop-
tarii la 4 noiembrie 1998 a Conven-
tiei cu privire la protectia mediului
prin masuri de drept penal, nici pe
departe nu inseamnd cad resursele
acvatice, asa ca si alte componente
ale mediului, pana atunci nu au be-
neficiat de protectie juridica. Anume
in subiectul de fatd ne vom referi la
evolutia normelor privitoare la ras-
punderea pentru fapte de poluare a
apei, inclusiv si normele cu carac-
ter penal aplicabile la nivel national
pana in anul 2002.

Asadar, din varietatea reglemen-
tarilor arhaice in domeniul protectiei
resurselor naturale ce le cuprind pe
cele acvatice si care la prima vedere
sunt de ordin general, se desprind si
unele norme cu caracter penal care,
intr-o masura sau alta, evoluand si
afirmandu-se in timp, au format ba-
zele reglementarilor actuale. Ba mai
mult, chiar pana a intra in ,,zona ju-
ridica” a interdictiilor de degradare

a mediului, insdsi regulile de con-
vietuire de nivel cutumiar contineau
unele prevederi sanctionabile soci-
al, daca nu juridic, care urmareau
scopul credrii unui anturaj favorabil
existentei omului de atunci.

Vorbind despre parcursul afirma-
rii legislatiei penale in materia ras-
punderii pentru infractiuni ce aten-
teaza la resursele acvatice, aplicabi-
12 pe teritoriul Republicii Moldova
in prezent, ne vom referi nemijlocit
la perioada de dupa anii 1812, finand
cont de faptul cad aceasta perioada
coincide cu inceputul constientizarii
si reactionarii prompte, prin masuri
cu caracter penal, la pericolul soci-
al al faptelor contra mediului, dar si
de faptul ca in acea perioada pe te-
ritoriul Basarabiei de atunci incepe
a se aplica pe larg legislatia Rusiei
tariste.

Asadar, Tn mai 1826 este emis
si anuntat Ordinul cu privire la
stramutareca din orase a unitatilor
industriale ce genereaza insalubri-
tate. Insa, dupa cum se afirma in
literatura rusa de specialitate [12, p.
12], acest act normativ nu prevedea
sanctiuni pentru ignorarea prevede-
rilor impuse. Din aceste consideren-
te, In perioada imediat urmatoare, in
mod fragmentar si cazuistic a ince-
put a se consolida legislatia penala
cu privire la protectia resurselor ac-
vatice. Aceastd din urma mobilizare
vine ca reactie la cresterea potentia-
lului industrial, a exploatarii resur-
selor naturale, poluarii raurilor care
a avut loc cu precadere in a doua
jumadtate a secolului al XIX-lea,
fapt care a determinat elaborarea in
subsidiar a peste 300 acte norma-
tive cu privire la protectia resurse-
lor naturale [11, p. 3-4]. In pofida
acestui fapt, legislatia aplicabila 1n
domeniu nu era in stare sa raspunda
pe deplin necesitatilor identificate
in practicd, astfel, drept garantie a
respectarii normelor impuse prin
legile respective urma sa serveasca
reglementarile cu caracter penal ce
stabileau sanctiuni concrete pentru
abaterile inregistrate.

Deci, dupa cum spuneam mai
devreme, normele cu caracter penal
ce aveau drept obiectiv responsabi-
lizarea pentru fapte contra mediului,
in special asupra calitatii apei, 1si au
inceputul odatd cu modificarea in
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1885 a continutului art. 836 al Or-
dinului din 1826 ce prevedea sanc-
tionarea celor ce construiesc fabrici
si manufacturi de-a lungul cursului
raurilor.

Prin urmare, incriminarea deja
penald a faptei ce avea drept suport
prevederile art. 863 a Ordinului din
1826 1n redactia din 1885, a con-
stituit o reald garantie a respectarii
prevederilor legislatiei de mediu
subsidiara celei penale. Potrivit
normei respective, dacd cineva con-
Struieste o fabrica sau manufactu-
ra recunoscuta de lege daundtoare
calitatii apelor, in oras sau in afara
orasului, de-a lungul cursului de
apd, acesta este obligat sa demo-
leze conmstructia pe cont propriu §i
urmeazd sd suporte sanctiune sub
forma de arest pe o perioadd de la
7 zile la 3 luni sau amendd in ma-
rime ce nu depdseste suma de 300
ruble [14, p. 19]. Respectiv, norma
imediat urmatoare, cea de la art. 864
a aceleiasi legi, incrimina faptele ce
se savargeau prin aruncare in ape a
unor substante otrdavitoare sau pu-
ternic daunatoare si periculoase cu
intentia de a cauza decesul persoa-
nei.

Ulterior acestei perioade, iar mai
concret la data de 22 martie 1903 a
fost adoptat Codul penal al Rusiei
care a dezvoltat esential prevederile
cu caracter penal ale legislatiei ante-
rioare §i care continea cateva norme
destinate protectiei apelor. Astfel,
potrivit art. 220 al Codului penal
respectiv, cu arest pe termen de o
luna de zile sau amenda in marime
ce nu depasea suma de 100 ruble,
erau sanctionafi cei vinovati de po-
luarea apei prin actiuni de aruncare
sau scurgere a substangelor ce fa-
ceau apa improprie pentru utilizare
in consum uman sau adapare. Pe-
deapsa era mai mare pentru savar-
sirea aceloragi actiuni care au facut
apa sa devind daundtoare pentru
sanatatea persoanelor, adica amen-
da in marime ce nu depdaseste suma
de 500 ruble. De asemenea art. 385
prevedea raspunderea penald pentru
scoaterea si indreptarea tevilor de
evacuare a apelor reziduale In rauri
sau canale acolo unde se interzicea
sau nu era prevazuta deversarea [13,
p. 21].

Astfel, analizand continutul nor-
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mei de la art. 220 al Codului penal
al Rusiei, observam, printre altele,
ca infractiunea de poluare a apei
avea un caracter formal, odata ce se
aplica sanctiune Tn marime de 100
ruble pentru actiuni de aruncare sau
scurgere In ape a unor substante da-
undtoare, fara a fi necesara stabilirea
daunei, 1ar in cazul 1n care aceasta
dauna era sesizatd, sanctiuneca se
aplica in baza dispozitiei urmatoare
care constituie o agravantd fata de
cea dintai.

Revolutia bolsevica din 1917,
urmatd de razboiul civil a pus pe
prim plan chestiuni de ordin politic,
social, civic sau siguranta alimen-
tard, fapt care a dus la o pronuntata
stagnare a dezvoltarii normelor ju-
ridico-penale cu privire la protectia
resurselor acvatice. Dupa decretul
din 17.12.1917 cu privire la abro-
garea tuturor legilor adoptate pana
atunci pe teritoriul Imperiului Rus,
cadrul legislativ a inceput a fi con-
struit din temelie, iar in randul noi-
lor reglementari nu s-au mai regasit
si normele juridico-penale cu privi-
re la protectia factorilor de mediu,
inclusiv apa. Dupa adoptarea unor
noi decrete, in textul lor, despre pro-
tectia apelor nu se mai pomeneste
nimic, considerandu-se aceste cate-
gorii de resurse ca lipsite de valoare
economica, fapt pentru care nici nu
au fost incluse in cercul intereselor
protejate de statul sovietic. Desi,
neavand deja aplicabilitate pe teri-
toriul Basarabiei, codurile penale
ale RSFSR din 1922 si cel din 1926,
de asemenea, nu contineau norme
concrete care sa incrimineze faptele
de poluare a apei. Pentru cazurile de
poluare a apei se aplica norma de la
art. 108 care prevedea raspunderea
pentru distrugerea intentionata a pa-
trimoniului sau cea de la art. 197 ce
incrimina incalcarea regulilor de si-
guran{d pe cdile navale [13, p. 23].

Deja trecand sub o alta jurisdic-
tie, pe teritoriul Basarabiei de dupa
anii 1918 s-au aplicat prevederi-
le Codului penal al Romaniei din
1865, promulgat si publicat la 30
octombrie 1864, pus 1n aplicare la 1
mai 1865, in vigoare pana in 1936.
Deci, 1n concret, dupa 1918 asupra
Basarabiei a fost extins Codul penal
din Vechiul Regat. Insa, pe atunci,
s-a abordat si chestiunea privind

intocmirea unui nou cod. Elabora-
rea acestuia a inceput in 1920, insa
adoptarea a fost amanatd pana in
1936. Codul respectiv a intrat in vi-
goare Tn 1936[1, p. 11]. Paralel, in
aceeasi perioadd, mai exact la 27
funie 1924, pe teritoriul Romaniei a
fost adoptata prima lege speciala in
domeniul apelor, este vorba despre
Legea regimului apelor, care decla-
ra bunuri publice toate apele ce pot
produce forta motrica, ca si pe cele
ce pot fi utilizate 1n interes obstesc
[6, p. 382]. Deci, avand in vede-
re ca legea respectiva nu prevedea
sanctiuni cu caracter penal pentru
incdlcarea regimului de protectie
si gospodarire a apelor, revenim la
Codul penal al Romaniei din 1865
care in acele timpuri incrimina un
sir de fapte ce atentau la resursele
acvatice in titlul al I'V-lea, ,,Crime si
delicte in contra particularilor”, Ca-
pitolul 11, ,,Crime si delicte in contra
proprietatilor”. Astfel, potrivit art.
368 din capitolul enuntat, cel ce va
otravi cu vointa pestii in balfi, eles-
taie ori havuzuri, se va pedepsi cu
inchisoare de la o luna pana la doi
ani §i cu_amenda de la 26 pana la
100 lei. In temeiul art. 376 al ace-
luiasi capitol, acela care, cu vointa
va destruge sau va degrada sosele-
le, poduri, apeduce, stavilare, lesi,
zdgazuri, iazuri, sau alte lucrari hi-
draulice ori de siguranta, acela care
impiedica navigatiunea pe rduri, pe
garle sau pe canaluri navigabile, se
va pedepsi cu inchisoare de pdna la
sase luni sau cu amendd de la 26
pdanda la 2000 lei.

lar daca din asemenea acte se
va compromite sandtatea sau viata
vreunei persoane, pedeapsa va fi in-
chisoarea de la o luna pana la doi
ani, sau amenda de la 100 pana la
5000 lei.

Daca actul a cauzat leziuni cor-
porale grave unei persoane, pe-
deapsa va fi doi ani inchisoare, iar
daca va fi cauzat moartea vreunei
persoane, pedeapsa va fi recluziu-
nea [3].

Dupa cum se observa, dispoziti-
ile continute in Codul penal al Ro-
maniei care s-au aplicat fara nici o
rezerva pe teritoriul Basarabiei din
1918 pana in 1940, desi nu consacra
infractiunilor de mediu un capitol
aparte si nici nu are in vedere incri-
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minarea expresa a faptelor de polu-
are a apei, totusi a constituit un mare
avantaj pentru categoria respectiva
de resurse, protejandu-le prin ma-
suri categorice contra activitatilor
cu impact negativ, efectele carora
puteau repercuta in directia persoa-
nei si bunurilor sale. Pentru ase-
menea fapte se impuneau pedepse
destul de dure, in considerarea ca-
racterului economic sau privativ de
libertate. Spectrul larg al agravan-
telor vorbesc despre o dezvoltata si
complexd tehnica de reglementare
pentru acele timpuri, fapt ce sporea
esential gradul de protectic a apelor
contra actiunilor vatamatoare.

Odata cu semnarea la 14 septem-
brie 1940 a Decretului Sovietului
Suprem al URSS privind aplicarea
provizorie a legislatiei RSS Ucrai-
nene pe teritoriul RSSM, aici devin
aplicabile deja prevederile Codu-
lui penal al RSSU (codul penal al
Ucrainei) din 1927.

Incepand cu anul 1961, oda-
td cu intrarea in vigoare la data
de 24.04.1961 a Codului penal al
RSSM, faptele penale contra re-
surselor acvatice sunt pedepsite
in temeiul art. 235 ,,Impurificarea
bazinelor de apa si a aerului” ce se
contine in capitolul al XI-lea din re-
spectiva Lege. Potrivit normei men-
tionate, impurificarea raurilor, lacu-
rilor si altor bazine si surse de apa
cu ape de scurgere neepurate §i ne-
dezinfectate, cu resturi sau deseuri
ale intreprinderilor, institutiilor i
organizatiilor industriale, agricole,
comunale §i altele, daca aceasta a
cauzat sau a putut sa cauzeze daune
fie sanatatii oamenilor, fie producti-
ei agricole, fie rezervelor de peste,
precum §i impurificarea aerului cu
deseuri ale productiei industriale ce
sunt daundtoare pentru sandtatea
oamenilor — se pedepseste cu amen-
da in marime de pana la cincizeci
de salarii minime.

Aceleasi fapte, care au cauzat o
dauna substantialda sanatatii oame-
nilor sau productiei agricole ori au
avut ca urmare pieirea in masa a
pestelui — se pedepseste cu privatiu-
ne de libertate pand la cinci ani[4].

Analizand stilul si tactica regle-
mentarii normei incriminatorii cita-
te, fiind tentati de a veni cu o usoara
polemica alimentatd de ,,calitatea”
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acesteia, ne Incumetam a spune ca
in continutul acesteia poate fi iden-
tificat doar un singur aspect pozitiv,
anume cel ce se refera la conside-
rarea faptei de poluare a apei oda-
ta cu crearea situatiei ce a putut sd
cauzeze daune, enuntand astfel un
pronuntat caracter formal al aceste-
ia, ceea ce este demn de apreciat si
binevenit in procesul calificarii unor
asemenea categorii de fapte. In rest,
faptul ca legiuitorul incrimineaza in
acelasi articol fapta de impurificare
a apei cu cea a impurificarii aerului,
deja indica la calitatea proasta de
abordare a problematicii in materie
de mediu, deoarece fiecare com-
ponenta are specificul ei aparte de
functionare, interactiune, regene-
rare, de impact asupra omului, etc.
Cu atat mai mult, n alineatul doi al
normei caracterizate nu se vorbes-
te nimic despre actiunile ce duc la
poluarea aerului, respectiv despre
sanctiunea aplicabila acestei fapte.
De asemenea, art. 171 localizat in alt
capitol al Codului penal si anume in
capitolul VI ce prevede infractiunile
economice, titlul normei se refera la
indeletnicirea ilegald cu pescuitul
sau alte exploatari ale apelor, iar in
continutul ei legiuitorul se limitea-
za doar la a descrie actiunile con-
damnabile ce atenteaza la resursele
piscicole, fara a vorbi despre careva
actiuni ilegale de exploatare a apei.
Tot in textul legii in discutie nu se
identifica un capitol aparte care sa
prevada sirul normelor ce urmeaza
s incrimineze toate faptele cu ca-
racter penal ce atenteaza la factorii
de mediu. De fapt, cea din urma pro-
blema este specifica majoritatii sta-
telor lumii, unele din ele nici pana
azi nu au consacrat un capitol aparte
infractiunilor contra mediului, desi
inca in anul 1977, Consiliul Europei
al Dreptului Mediului, organizatie
neguvernamentald, in rezolutia nr.
5 a recomandat consacrarea in Co-
dul penal, alaturi de alte infractiuni
si includerea unor infractiuni savar-
site prin actiuni de poluare, degra-
dare sau vatamare a mediului, care
sa fie distincte si Incorporate intr-un
compartiment aparte [10, p. 22-23].
Evident, aceasta nu este singura re-
comandare datd la nivel comunitar
European in vederea sporirii calita-
tii reglementarilor de drept penal in
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materie de mediu. Bundoara, la 28
septembrie 1977 prin rezolutia Co-
mitetului de Ministri al Consiliului
Europei, privind contributia dreptu-
lui penal la protectia mediului, s-a
recomandat majorarea sumelor ob-
tinute prin amenda aplicata pentru
incélcari a regimului juridico-eco-
logic si alocarea lor pentru conser-
varea mediului, excluderea aplicarii
amnistiei pentru fapte de mediu si
introducerea in anumite cazuri res-
ponsabilitafi penale distincte pen-
tru persoanele juridice [7, p. 85].
De asemenea, in cadrul celui de-al
VIII congres de 1a Havana din 1990,
prin rezolutia adoptatd s-a subliniat
necesitatea intensificarii masurilor
cu caracter penal la nivelul statelor
pentru contracararea infractionali-
tatii de mediu si refacerea functii-
lor componentelor de mediu afec-
tate. Tot asa, conferinta ministrilor
europeni de justifie de la Istanbul
din acelasi an, aproba rezolutia nr.
1/1990 vizand aceeasi problematica
[6, p- 262].

Concluzii. Deci, initiind studiul
de examinare a evolutiei reglemen-
tarilor in domeniul responsabilizarii
pentru poluarea apei, constatam:

e dezvoltarea destul de latentd a
acestora pe tot mapamondul, cauze-
le fiind:

» gradul redus de constientiza-
re a pericolului ce poate fi generat
de astfel de fapte;

» cazurile extrem de rare ale
poludrii apei;

> lipsa activitatilor cu impact
negativ asupra apelor;

» inexistenta tehnologiilor
amenintatoare la adresa respecti-
velor categorii de componente ale
mediului.

e Necesitatea intensificarii ma-
surilor de protectie a apelor, inclu-
siv prin intermediul celor cu carac-
ter penal, este sesizatd abia pe la
mijlocul sec. al XX-lea, atunci cand
majoritatea Guvernelor recurg la
elaborarea unui sir de norme de in-
terdictie si penalizare a activitatilor
responsabile de modificarea negati-
va a compozitiei apei, calificate mai
tarziu infractiuni de poluare a apei.

e Urmarind evolutia evenimen-
telor de pana si dupa 4 noiembrie
1998, atunci cand se adopta Con-
ventia de la Strasbourg privind Pro-
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tectia Mediului prin Dreptul Penal,
observam ca la nivel global devine
constientizata necesitatea unei abor-
dari distincte si speciale a problemei
generate de poluarea mediului. Fap-
tul dat impune recurgerea la masuri
mai represive instituite prin inter-
mediul legislatiei penale a statelor in
corespundere cu faptele prejudicia-
bile sau cel putin pasibile de a aduce
prejudicii mediului, desi actualmen-
te in doctrind se mai identificd inca
opinii care sustin caracterul unitar al
dreptului penal [5, p. 13-15].

e Analizand situatia Republicii
Moldova la compartimentul dat,
constatdm cu mare mandrie si inalta
apreciere cd, desi nu este membra a
Uniunii Europene, Inca in anul 2002
legiuitorul nostru decide sa consacre
un capitol aparte in Codul penal care
incrimineaza faptele ce atenteaza
la componentele de mediu, printre
care se regaseste si infractiunea de
poluare a apei Capitolul IX Infracti-
uni ecologice, art. 229 CP RM [2].
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ELEMENTE DE DREPT PENAL COMPARAT
PRIVIND INFRACTIUNEA DE PROVOCARE
ILEGALA A AVORTULUI
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REZUMAT

In acest articol este abordati infractiunea de provocare ilegala a avortului prin
prisma studiului comparativ, a carui esenta consta in determinarea unor elemente
identice sau divergente ale fenomenului prin compararea si analizarea critica a
Codurilor penale ale diferitelor tari, prioritate acordandu-se legislatiilor penale
din spatiul CSI si UE. in baza metodei comparative autorul formuleazi concluzii
si constatari pertinente privind politica penala incriminatoare si regimul sanctio-
nator aplicabil pentru comiterea avortului ilegal in diferite legislatii penale, fapt
ce constituie o sursd serioasa de inspirare pentru legiuitorul nostru in demersul
dedicat perfectionarii normelor penale.

Cuvinte-cheie: avort, avort criminal, intreruperea ilegala a sarcinii, fat, viata
intrauterind, viata extrauterind, femeie insarcinata.

COMPARATIVE ASPECTS ON THE OFFENSE OF ILLEGAL
ABORTION

Radion COJOCARU,
(Phd, associate professor)
Alexandru CICALA,
(PhD student, Police Academy ,,Stefan cel Mare”)

SUMMARY

This article is addressed to the offense of illegal abortion challenge through
comparative study, the essence of which is to determine similar elements or di-
vergent phenomena by comparing and critically analyzing the Criminal Codes of
different countries, giving priority to criminal legislation in the Community of
Independent States and the European Union. Based on the comparative method,
the author formulates pertinent conclusions and observations on incriminating
criminal policy and the sanctioning regime applicable to committing illegal abor-
tion in criminal laws of different states, which is a serious source of inspiration
for our legislator in the process of improving criminal standards.

Keywords: abortion, criminal abortion, unlawful interruption of pregnancy,
fetus, intrauterine life, extrauterine life, pregnant woman.

ferinta, dreptul comparat are ur-
matoarele functii: de cunoastere
a dreptului national; normativa;

Introducere. Esenta compa-
ratismului constd in contra-
punerea diferitor institutii, entitati

si norme juridice ce apartin dife-
ritor state cu scopul de a stabili
asemanarile si deosebirilor dintre
acestea, iar utilizarea pe scara lar-
ga a elementelor de drept penal
comparat permite dezvoltarea po-
liticilor penale nationale.

Dupé cum se afirma, pe drept
cuvant, in doctrina penala de re-

stiintifica; de unificare a legislatii-
lor; constatarea unor reguli comu-
ne dintr-o realitate juridica foarte
diversa.

Mai cu seama in procesul de le-
giferare metoda comparatistd are
o importanta covarsitoare, fiind un
factor decisiv pentru dezvoltarea
dreptului penal national. Pe de o



