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АННОТАЦИЯ
В статье проанализированы методы исследования объектного состава финансовых правоотношений. В ходе исследова-

ния, автор анализирует их содержание, механизм применения и комплекс вопросов, которые можно разрешить с их помощью 
при исследовании объектов финансовых правоотношений. Отдельное внимание отводится проблеме определения принципов 
использования указанных методов, как ключевому условию получения достоверных результатов исследования. Автор также 
освещает вопрос взаимосвязи методологии исследования и его предмета, что в конечном итоге и определяет необходимость 
индивидуализации инструментов исследования отдельных правовых явлений. 
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SUMMARY
The article analyzes the research methods of object financial legal relations. In the course of the study, the author analyzes their 

content, the mechanism of application and the range of issues that can be resolved with their help in the study of objects of financial 
relations. Special attention is given to the problem of determining a principle use of these methods, as a key condition for obtaining 
reliable results of the study. The author also illuminates the relationship between research methodology and its subject matter, that 
ultimately determines the need for customization of research tools separate legal revealed.
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Постановка проблемы. Индиви-
дуализация методов исследования, 
является условием детального и мак-
симально полного научного поиска. 
Однако возникает вопрос о целях 
и ожидаемых результатах применения 
того либо иного научного метода, осо-
бенно при исследовании узкой группы 
правоотношений. В таких условиях, 
актуальность детального исследова-
ния указанных вопросов, в частности 
через призму влияния предмета на 
методологию исследования не вызы-
вает сомнения.

Актуальность темы исследова-
ния. На современном этапе развития 
юридической науки, проблема мето-
дологии научного исследования, явля-
ется достаточно актуальной. Выбор 
необходимого инструментария иссле-
дования, определяет его эффектив-
ность и результаты. Однако на сегод-
ня, не решенным остается вопрос 
индивидуализации методов научного 
исследования в зависимости от сферы 
правового регулирования, что доста-

точно негативно влияет на развитие 
и становление отдельных отраслей 
юридической науки. Это касается 
и финансовых правоотношений, кото-
рые предполагают широкий объект-
ный состав. 

Состояние исследования. В совре- 
менной юридической науке, иссле-
дованием методологии научного 
понимания правовых явлений зани-
мались такие ученые, как С.В. Лучко, 
И.В.  Манжул, И.О.  Новокрещенов, 
Ю.А.  Тихомиров, М.М.  Терещук, 
Ю.В.  Чистякова. Однако, они иссле-
довали только сущность указанных 
методов, не уделяя внимание пробле-
ме взаимообусловленности методоло-
гии и предмета исследования. 

Целью и задачей данной статьи 
является анализ сущности и содержа-
ния научных методов, которые при-
меняются при исследовании объектов 
финансовых правоотношений, а так-
же определение их функционально-
го значения при изучении правовых 
явлений. 

Изложение основного материа-
ла. В энциклопедической литерату-
ре термин «метод» определяется, как 
«способ познания явлений природы 
и общественной жизни» [1]. Итак, 
усматривается, что используя соот-
ветствующие методы, человек полу-
чает возможность установить природу 
явления, определенные закономерно-
сти и взаимосвязи, а также отследить 
эволюционные процессы и трансфор-
мацию тех или иных явлений и про-
цессов. Однако по нашему мнению, 
следует разграничивать процессы 
познания и исследования, поскольку 
они имеют несколько разную природу.

В частности, познавать – это полу-
чать истинное представление о явле-
ниях объективной действительности 
тогда, как исследовать – подвергать 
что-либо тщательному научному рас-
смотрению, с целью выявления опре-
деленных особенностей [1]. Из выше-
приведенного следует, что познание 
направлено на формирование у чело-
века представлений о конкретном 
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явлении, до сих пор ему не известном, 
тогда как исследованию могут под-
лежать уже известные явления, но 
с точки зрения их многогранности, что 
обусловлено отсутствием у человека 
полного понимания их природы.

Итак, методом следует считать 
совокупность приемов, средств и спо-
собов, применение которых способ-
ствует систематизации представлений 
об объекте финансовых правоотно-
шений, позволяет определить роль 
и место данного элемента в структуре 
финансовых правоотношений, а также 
формирует научную позицию относи-
тельно этапов становления указанной 
категории в теории финансового пра-
ва. Переходя к составу методологии 
исследования объектов финансовых 
правоотношений, предлагаем взять 
за основу и отдельно исследовать 
следующие методы: исторический, 
сравнительно-правовой, формально-
логический, метод анализа и синтеза, 
статистический, системно-структур-
ный, метод моделирования, метод 
обобщения и прогнозирования. 

Первым предлагаем рассмотреть 
исторический метод, который помо-
гает изучить специфику государствен-
но-правового явления конкретного 
исторического периода и проследить 
динамику его развития [2, с. 56]. Счи-
таем, что использование историче-
ского метода является объективной 
необходимостью, поскольку истори-
ческие этапы развития человечества, 
по нашему мнению, не следует рас-
сматривать обособленно, а только под 
углом взаимообусловленности и вза-
имосвязи. Таким образом, историче-
ский метод можно использовать для 
решения следующих задач: анализа 
основных этапов становления и разви-
тия отдельных сфер финансовой дея-
тельности в государстве; определения 
особенностей эволюции объектного 
состава финансовых правоотношений.

Весьма важным, с позиции инте-
грационных процессов государства, 
является сравнительно-правовой 
метод научного исследования. В сво-
ей работе Ю.В. Чистякова отмечает, 
что «понимание и постижение право-
вых явлений, которые исследуются 
сравнительно-правовой наукой, име-
ет диалогический характер и осу-

ществляется в рамках двух и более 
правовых культур» [3, с. 86]. Однако 
существуют определенные оговор-
ки, о которых довольно справедли-
во высказывается Ю.А. Тихомиров 
отмечая, что «среди основных ошибок 
при проведении сравнительно-право-
вого анализа, распространенными 
являются: неправильный выбор объ-
ектов правового анализа и критериев 
их сравнения; игнорирование объ-
ективных факторов, которые порож-
дают различные институты в других 
правовых системах; заимствование 
научных правовых концепций, кото-
рые не всегда могут быть адекватно 
отражены в законодательстве другого 
государства; неверное использование 
юридических конструкций, понятий 
и терминов» [4, с. 54].

Отметим, что сравнительно-право-
вой метод при исследовании объектов 
финансовых правоотношений целесо-
образно использовать для освещения 
следующих вопросов: анализ подхо-
дов относительно нормативно-право-
вого регулирования отдельных аспек-
тов финансовых правоотношений 
и нормативно-правового закрепления 
соответствующих категорий и объек-
тов; сравнение терминологического 
аппарата законодательства Украины 
и зарубежных стран с целью рецеп-
ции позитивного опыта и гармониза-
ции соответствующих сфер правового 
регулирования; определение механиз-
мов взаимодействия и международно-
го сотрудничества в различных сферах 
финансовой деятельности (банковская 
сфера, таможенное дело, страхование, 
рынок ценных бумаг и прочее). 

Довольно существенный характер 
для проведения объективного науч-
ного исследования, имеет формально-
логический метод. Как справедливо 
отмечает М.М. Терещук «формально-
логический метод – это совокупность 
способов познания, с помощью кото-
рых содержание исследуемого объекта 
выступает в виде рациональной кон-
струкции, в основу которой положен 
логический подход, который заключа-
ется в логическом осмыслении право-
вого явления» [5, с. 92]. Относительно 
применения данного метода в рамках 
исследования объектов финансовых 
правоотношений отметим, что в пер-

вую очередь это касается разработки 
дефиниций и предложений измене-
ний и дополнений в законодательство, 
регламентирующее финансовые пра-
воотношения. 

Интересным, с научной точки зре-
ния, является метод анализа и синтеза, 
который предлагаем охарактеризовать 
отдельно. В.Г.  Челпанов высказыва-
ет мнение, что «если мы от причины 
идем к действию, от основания к выво-
ду, то такой путь называется прогрес-
сивным или синтетическим. Прогрес-
сивным он называется потому, что он 
соответствует реальному ходу при-
роды, действительному ходу вещей, 
так как в природе причина первична 
действию. Обратный путь, именно 
от действия к причине, от выводов 
к принципам, называется регрессив-
ным, аналитическим» [6, с. 94].

Усматривается, что анализ, как 
отдельный вид научного поиска, 
состоит в возведении частных положе-
ний к общим принципам, то есть речь 
идет о деятельности, которая направ-
лена на определение причин конкрет-
ных действий. В свою очередь, синтез 
заключается в выведении следствий, 
вытекающих из основных принципов, 
то есть таким путем необходимо идти 
в случае необходимости определения 
возможных последствий действий, 
которые соответствуют общим прин-
ципам. При исследовании объектов 
финансовых правоотношений, метод 
анализа и синтеза можно использо-
вать для: выяснения правовой приро-
ды и сущности отдельных объектов 
финансовых правоотношений и уста-
новления их связи с другими элемен-
тами структуры правовых отноше-
ний; определения влияния объектов 
на субъектный состав финансовых 
правоотношений и установления взаи-
мосвязей между конкретным объектом 
и объемом прав и обязанностей субъ-
ектов в отношении него.

В современных условиях, доволь-
но значимым для объективности науч-
ного исследования является статисти-
ческий метод, использование которого 
является распространенной практикой 
любой отрасли юридической науки. 
Статистика представляет собой сово-
купность различного рода цифровых 
данных, статистических сведений, 
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которые характеризуют любую сфе-
ру жизни общества и государства 
и позволяют оценить уровень, дина-
мику, структуру общественного про-
цесса, в том числе, и правовых явле-
ний [7, с. 7].

По поводу статистического метода 
С.В. Лучко отмечает, что «он может 
быть использован при анализе коли-
чественно-качественных показателей 
деятельности тех или иных государ-
ственных учреждений» [8,  с.  154]. 
Учитывая особенности финансо-
вых правоотношений, предлагаем 
использовать статистический метод 
в качестве инструмента для: иссле-
дования показателей деятельности 
государственных институтов, кото-
рые являются субъектами финансо-
вых правоотношений; ознакомления 
с динамикой судебной практики рас-
смотрения дел о нарушении права на 
объект финансовых правоотношений; 
анализа динамики роста или снижения 
показателей финансового развития 
государства (бюджетные показатели, 
уровень налогов, курс национальной 
валюты, уровень таможенных плате-
жей и экспортно-импортных квот). 

Важной составляющей методоло-
гии научного исследования объектов 
финансовых правоотношений, явля-
ется системно-структурный метод. 
При исследовании объекта, не доста-
точно определить его систему (сово-
купность элементов, входящих в его 
состав), поскольку нужно выяснить, 
с помощью чего достигается выполне-
ние цели и достижение поставленно-
го результата. В таком случае, объект 
отображают в виде определенных ком-
понентов и систем, которые образуют 
структуру объекта [9, с. 11].

Таким образом, системно-струк-
турный метод позволяет рассмотреть 
объект финансовых правоотношений, 
как систему компонентов, которые 
взаимосвязаны и в своей совокупно-
сти определяют целевое назначение 
того или иного материального блага, 
а также характеризуют тот интерес, 
наличие которого обуславливает пове-
дение участников финансовых право-
отношений.

Вполне ожидаемым, является при-
менение при исследовании объектов 
финансовых правоотношений метода 

моделирования. По поводу данного 
метода, коллектив авторов под руко-
водством С.Г. Серегиной приходит 
к выводу, что «при использовании 
метода моделирования можно создать 
мысленную модель государственно-
правовых явлений, институтов, отно-
шений для поиска путей оптимизации 
структуры, функций, компетенции 
и других элементов организации и дея-
тельности органов публичной вла-
сти» [10, с. 30]. Считаем приведенное, 
довольно содержательным определе-
нием метода моделирования, которое 
характеризует его целевое назначение 
при исследовании правовых явлений. 
Однако, не понятна природа данного 
метода, то есть механизм применения 
указанного элемента методологии, 
который отражает конкретные приемы 
и способы моделирования. 

Ответ на этот вопрос в своей 
работе предоставляют В.Н. Ярмиш 
и В.А.  Серегин указывая на то, что 
«моделирование исходит из идеи 
подобия, то есть из предположения, 
что между различными объекта-
ми могут устанавливаться взаимно 
однозначные соответствия так что, 
зная характеристики одного из них 
(модели), можно с достаточной опре-
деленностью делать вывод о другом 
(об оригинале)» [11, с. 16]. Учитывая 
вышеприведенное отметим, что метод 
моделирования позволяет совместить 
объективную реальность и воображе-
ние, в результате чего можно рассуж-
дать о возможном поведении участни-
ков правоотношений, эффективности 
тех или иных законодательных иници-
атив, реакции общества на определен-
ные новации и т. п.

Последним, в нашем списке, явля-
ется метод обобщения и прогнозиро-
вания, использование которого очень 
важно на завершающем этапе научно-
го исследования объектов финансовых 
правоотношений. Прогнозирование – 
это исследование, которое базируется 
на всестороннем анализе ретроспек-
тивного развития и глубоком знании 
объективных законов и имеет целью 
научное обоснование возможного 
состояния объекта в будущем, а также 
определение альтернативных путей 
сроков и условий достижения такого 
состояния [12, с. 104].

Как отмечает В.В. Бирюков, про-
гнозирование позволяет предвидеть 
развитие объектов и явлений в буду-
щем, а значит предусмотреть необ-
ходимость разработки тех или иных 
методик, привлечения научно-техни-
ческих средств и т.п. [13, с. 39]. Итак, 
усматривается, что обобщая резуль-
таты, автор формирует свои предло-
жения по развитию соответствующей 
сферы правоотношений, не обходя 
вниманием вопросы совершенствова-
ния средств правового регулирования 
и упрощения организационной струк-
туры органов государственной власти.

Анализ отдельных методов, кото-
рые в своей совокупности образуют 
методологию научного исследования, 
дает возможность сформулировать 
основные принципы их примене-
ния, соблюдение которых обеспечит 
объективность, полноту и актуаль-
ность разработки проблемы объектов 
финансовых правоотношений. Пред-
лагаем такими принципами считать 
следующие:

1.	 Системность. Суть данно-
го принципа заключается в том, что 
методы научного исследования право-
вых явлений должны иметь четкую 
структуру, наличие которой даст воз-
можность определить все аспекты 
исследуемого правового явления в их 
взаимосвязи.

2.	 Последовательность использо-
вания методов. Этот принцип харак-
теризует упорядоченность процесса 
использования научных методов, что 
является предпосылкой логического 
изложения материалов исследования.

3.	 Рациональность. Указанный 
принцип отражает объективную необ-
ходимость использования того или 
иного метода научного осмысления 
правовых явлений.

4.	 Информационное единство. 
В данном случае, речь идет о том, 
что результатом использования мето-
дов исследования правового явления 
должно быть целостное представле-
ние о предмете научного поиска.

Относительно вопроса научных 
методов, И.В. Манжул отмечает, что 
выделение и группировка авторами 
методов познания осуществляется 
согласно поставленных задач отно-
сительно полноты и всесторонности 
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выбранного исследования [14, с. 13]. 
Приведенный тезис наводит на мысль 
о том, что предмет исследования 
может обуславливать его методоло-
гию, то есть определять совокупность 
методов, необходимых для решения 
поставленных задач. В таких условия, 
целесообразность индивидуализации 
методов научного исследования объ-
ектов финансовых правоотношений, 
является довольно актуальной задачей.

Выводы. Комплексный ана-
лиз методов исследования объектов 
финансовых правоотношений, позво-
ляет сформулировать ряд теоретиче-
ских и практических выводов, основ-
ными из которых являются:

1.	 Под методом исследования, 
предлагается понимать совокупность 
приемов, средств и способов, приме-
нение которых способствует систе-
матизации представлений об объекте 
финансовых правоотношений, позво-
ляет определить роль и место данного 
элемента в структуре правовых отно-
шений, а также формирует научную 
позицию относительно этапов станов-
ления указанной категории в теории 
финансового права.

2.	 Все изученные методы научно-
го исследования правовых явлений, 
используются для решения отдель-
ных задач, однако в своей совокупно-
сти они образуют единую методоло-
гию научного исследования объектов 
финансовых правоотношений. Основ-
ными принципами применения мето-
дов научного исследования предлага-
ется считать следующие: системность 
(структурированность методов науч-
ного осмысления), последователь-
ность использования методов (упо-
рядоченность), рациональность 
(объективная необходимость исполь-
зования научных методов) и инфор-
мационное единство (направленность 
на получение целостного представле-
ния о правовом явлении).
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