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Definirea notiunii, stabilirea esentei juridice si delimitarea activitatii speciale de investigatii de alte genuri de activitate,

in special, de cea de urmarirea penald, sunt probleme fundamentale de solutionarea carora depinde arhitectura si calitatea
intregului sistem de reglementari juridice ale activitatii speciale de investigatii, menit, la randul sau, sa realizeze anumite
sarcini concrete legate de combaterea criminalitatii si asigurarea ordinii de drept. In articol, sunt prezentate propriile solutii
ale autorilor la respectivele probleme in speranta ca discutiile private, contradictorii la acest subiect sd ajunga pe platoul
abordarilor stiintifice.
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Definition of the notion, determination of the legal essence and delimitation the special activity of investigations of other
types of activity, especially of the criminal prosecution, are fundamental problems to which depends the architecture and
the quality of the entire system of legal regulations of the special investigative activity, which is in turn, to carry out specific
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ntroducere. Reforma juri-

dicd din 2012 in domeniul
investigatiilor speciale a schimbat
din temelie conceptul acestui gen
de activitate, transformand-o din-
tr-o activitate de obtinere operati-
va a informatiilor necesare pentru
realizarea in egald masurd a tutu-
ror sarcinilor stabilite de lege (re-
levarea atentatelor criminale, pre-
venirea, curmarea, descoperirea
infractiunilor §i a persoanelor care
le organizeazd, le comit sau le-
au comis etc.) in una probatorie,
axata pe realizarea prioritara doar
a unei singure sarcini — cerceta-
rea si descoperirea infractiunilor.
Ca urmare, eficacitatea activitatii

subiectilor care desfasoara inves-
tigatii speciale s-a redus conside-
rabil.

Drept reactie la situatia nou
creatd prin Decizia Comisiei secu-
ritate nationald, aparare si ordine
publica CSN/7 nr. 257 din 10 iunie
2015, s-a decis ca Guvernul, prin
intermediul Ministerului Justitiei
sd creeze un grup de lucru si sa
inainteze conform procedurii sta-
bilite proiectul de lege pentru mo-
dificarea si completarea unor acte
legislative ce vizeaza activitatea
speciald de investigatii reiesind
din problemele identificate in apli-
carea legislatiei corespunzitoare.

In rezultatul activitatii respec-

tivei comisii au fost identificate
mai multe probleme, inclusiv si
cea indicatd mai sus. Desi, s-au fa-
cut mai multe proiecte de modifi-
care a legislatiei in acest domeniu,
totusi, pand in prezent, niciunul
nu a fost prezentat Parlamentu-
lui. Reprezentantul Ministerului
Justitiei in fiecare an comunica
Comisiei indicate a Parlamentului
despre activitatea grupului de lu-
cru de elaborare a modificarilor si
a completarilor in actele legislati-
ve corespunzatoare, nsa din cau-
za diverselor viziuni contradictorii
proiectul nu a fost definitivat.

Din discutiile private cu unii
dinte membrii de lucru ai comi-
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siei respective, am sesizat ca una
dintre problemele principale dis-
cutate tine de notiunea activitatii
speciale de investigatie pe care se
fundamenteaza intreg sistemul de
reglementari juridice in acest do-
meniu. Acesta a si servit temeiul
de baza pentru elaborarea prezen-
tului studiu, scopul acestuia fiind
determinarea continutului notiunii
activitatii speciale de investigatii,
a esentei ei juridice si delimitarea
acesteia de alte genuri de activita-
te.

Metodologia cercetarii deri-
va din obiectul, scopul si sarcini-
le cercetarii. Studiul reprezintd o
sinteza a gandirii §i practicii inter-
nationale si nationale cu referire
la activitatea speciald de investi-
gatii.

Continutul de baza. Acti-
vitatea speciala de investigatii,
conform art.1 al Legii nr.59 din
29.03.2012, reprezinta o proce-
durda cu caracter secret si/sau
public, efectuata de autoritdtile
competente, cu sau fara utilizarea
echipamentelor tehnice speciale,
in scopul culegerii de informa-
tii necesare pentru prevenirea S§i
combaterea criminalitatii, asigu-
rarea securitdatii statului, ordinii
publice, apararea drepturilor §i
intereselor legitime ale persoa-
nelor, descoperirea §i cercetarea
infractiunilor.

Necesitatea si importanta defi-
nirii legale a activitatii speciale de
investigatii reiese dintr-o alta ne-
cesitate ce se refera la intelegerea
corectd a esentei juridice si sferei
de actiune a unuia dintre cele mai
importante domenii de activitate
de stat prin care guvernarea isi re-
alizeaza obligatiunea asumata fata
de cetatenii sai, si anume, cea de
garant al celor mai esentiale valori
sociale [1] - drepturile si liberta-
tile fundamentale ale cetatenilor -
impotriva pericolelor generate de

cei care nu se conformeaza rigori-
lor legii penale, care se eschiveaza
de la raspunderea penald sau de la
executarea pedepsei.

Din perspectiva dreptului in-
ternational este absolut firesc ca
un stat pentru asigurarea valori-
lor supreme ale cetatenilor si se-
curitatii nationale sa anticipeze si
sd reactioneze prompt in vederea
sistarii actiunilor infractionale in
curs de pregatire sau desfasurare,
iar, cel mai esential lucru in acest
sens este obtinerea cat mai rapida
a informatiilor utile despre planu-
rile si actiunile criminale ale celor
care pregatesc sau comit astfel de
fapte. La fel de fireasca este inter-
ventia organelor competente ale
statului 1Tn vederea identificarii
faptasilor si tragerii lor la raspun-
dere atunci cand din anumite con-
siderente nu s-a reusit curmarea la
timp a infractiunilor.

Avand 1n vedere -caracterul
tainic al actiunilor criminale, me-
todele si tehnicile din ce in ce tot
mai noi si mai sofisticate de camu-
flare a actiunilor si urmelor infrac-
tionale, organele statului abilitate
sd combatd criminalitatea Tntam-
pind in activitatea lor mari difi-
cultati. Cea mai mica suspiciune a
criminalului, precum ca actiunile
sale vor fi deconspirate si ca va fi
prins, il determina sa actioneze cu
0 mai mare prudentd, sa-si modifi-
ce mereu planul sdu criminal si sa
fie mai precaut in vederea stergerii
urmelor ce I-ar impiedica sa rama-
na neidentificat.

Astfel, organele corespunza-
toare ale statului trebuie sia dea
dovada de o pregatire profesionala
speciald mereu corespunzatoare
cerintelor timpului ce le-ar permi-
te sa depisteze si sd impiedice co-
miterea infractiunilor, sa reuseas-
ca identificarea persoanelor care
le organizeaza si/sau le comit, cu
alte cuvinte, in acest demers soci-
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al sunt necesare antrenarea unor
organe specializate capabile sa
realizeze anumite sarcini extrem
de importante, si, totodata, difici-
le. Esential in activitatea acestor
organe specializate este modul lor
conspirat de actiune, adicd sd cu-
leagd informatii de o asa maniera
incat persoanele vizate sd nu aiba
cunostintd de acest lucru.

Cu sigurantd, prin avansarea
tehnologica la sfarsitul secolului al
XX-lea si inceputul secolului XXI,
culegerea de informatii a devenit o
activitate guvernamentald in plinad
expansiune. Inainte, niciodata nu
au fost atat de multe oportuni-
tati de a cunoaste informatii des-
pre persoane sau evenimente, iar
mijloacele de prelucrare a acestor
date sa fi fost mai accesibile. In
consecinta, statele adopta politici
de colectare a informatiilor si in-
troduc legislatii corespunzatoare
prin care organelor specializate,
pentru a-si face bine meseria, li se
oferd instrumente juridice adec-
vate de culegere a informatiilor
numite in limbajul international -
tehnici speciale de investigare [2],
iar in cel national, initial — masuri
operative de investigatii [3], mai
nou - masuri speciale de investi-
gatii [4], dar si mai nou — metode
speciale de investigatii [5].

Problema este ca aceste instru-
mente de colectare a informatiilor
prin natura lor implicd mai mult
sau mai putin restrictionarea drep-
turilor constitutionale ale omului,
fiind vorba despre inviolabilitatea
domiciliului, vietii private si se-
cretului corespondentei [6].

Prin urmare, desi este absolut
evidenta necesitatea si eficacitatea
unor astfel de instrumente juridi-
ce, totusi, existd Incd mari rezer-
ve privind aplicarea lor, deoarece
interesul individual prevaleaza in
fata celui general.

Interzicerea aplicarii unor astfel
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de instrumente juridice de obtine-
re a informatiei, sau limitarea lor
exageratd, descurajeaza organele
respective sa-si faca bine meseria,
ceea ce In mod inevitabil conduce
la sporirea nivelului criminalita-
tii. Pe de alta parte, intotdeauna
a existat teama ca guvernele pot
abuza de aceste instrumente sub
masca interesului national. Prin
urmare, utilizarea lor deseori de-
clanseaza dezbateri sensibile din
punct de vedere politic.

Asadar, una din cele mai im-
portante si mai delicate probleme
ale domeniului cercetat de activi-
tate ramane echilibrarea balantei
intre, pe de o parte, necesitatea
aplicarii tehnicilor speciale de ob-
tinere a informatiilor, devenind tot
mai acutd in functie de nivelul de
dezvoltare al fenomenului crimi-
nal, si, pe de altad parte, rigorile si
exigentele statului de drept in care
valorile supreme sunt drepturile si
libertatile omului.

Raspunsul la aceasta intrebare,
desigur, nu poate sa pretinda la in-
susirea caracterului universal [7],
deoarece fiecare societate, sau mai
bine zis, fiecare tard are specifi-
cul ei individual, iar solutionarea
problemei in cauza implica consi-
derarea mai multor indicii ce ca-
racterizeaza nivelul de dezvoltare
al societatii, nivelul ei de cultura,
educatie, spirit civic si moral, ni-
velul de incredere al populatiei n
autoritatile publice etc.

In functie de perceptia [8], in-
telegerea esentei si continutului
activitatii speciale de investigatii
este formulata notiunea acesteia
si gandit intreg sistemul de re-
glementari juridice menite sa sta-
bileasca linia de demarcatie intre
obligatia statului de a apara intere-
sul comun prin intermediul masu-
rilor netraditionale in defavoarea
interesului individual.

Perceptia corecta a menirii so-

ciale a acestui gen de activitate
poate sa incline balanta doar in
directia pozitiva a lucrurilor si sa
reuseasca lupta impotriva crimi-
nalitatii. In caz contrar, obtinerea
rezultatului scontat va ramane mai
mult o iluzie decat o realitate.

Sub aspect doctrinar proble-
ma definirii activitatii speciale de
investigatii nu este solutionata in
mod unanim [9], si nici la nivel
oficial nu exista suficienta fermi-
tate in aceastd privinta, legiuitorul
national 1n diferite acte legislative
pronuntand definitii diferite.

Legea anterioara, adicd Legea
nr.45 cu privire la activitatea ope-
rativa de investigatii [3], continea
o definitie diferitd comparativ cu
cea actuala nu doar sub aspect ter-
minologic, dar si dupa continut. In
art.1 al respectivei Legi se menti-
ona: ,,Activitatea operativa de in-
vestigatii, legalitatea desfasurarii
careia este garantata de prezenta
lege, constituie un mijloc juridic
de stat de aparare a intereselor
statului, a integritatii lui teritori-
ale, a drepturilor, libertatilor si a
intereselor legitime ale persoane-
lor fizice si juridice, a tuturor for-
melor de proprietate contra aten-
tatelor criminale”.

Din textul acestei notiuni ob-
servam ca Legea nr. 45 era unica
lege care reglementa genul de ac-
tivitate discutat in prezenta lucra-
re. Actuala Lege nr.59 nu cunoaste
astfel de prevederi, deoarece nici
nu este singura care reglementea-
za acest domeniu.

Odata cu abrogarea Legii nr.45
si intrarea 1n vigoare a Legii nr.59
la 08.12.2012 au fost puse in apli-
care si modificarile si completarile
la Codul de procedura penala prin
care activitatii speciale de investi-
gatii i-a fost rezervat spatiul unei
intregi sectiuni in cadrul careia se
regaseste o alta definitie a activita-
tii speciale de investigatii.
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Astfel, conform art.132'al CPP
al RM: ”Activitatea speciala de in-
vestigatii reprezintd totalitatea de
actiuni de urmarire penala cu ca-
racter public si/sau secret efectu-
ate de catre ofiterii de investigatii
in cadrul urmaririi penale numai
in conditiile si in modul prevazut
de prezentul cod”.

Conform acestei notiuni sfera
de actiune a activitatii speciale de
investigatii este mult mai Tngusta
decat cea stipulatd in Legea nr.59,
reducand-o la o totalitate de ac-
tiuni de urmarire penald care se
aplicd doar in cadrul urmaririi pe-
nale si doar in conditiile CPP.

Din continutul notelor infor-
mative [10] elaborate n perioada
cand doar se proiecta Legea nr.59
se observa promovarea conceptu-
lui excluderii diferentelor dintre
actiunile de urmadrire penald si
masurile speciale de investigatii.
Prin urmare, s-a redus considera-
bil sfera de actiune a respectivului
gen de activitate, accentul de baza
fiind pus doar pe realizarea unei
singure sarcini, cercetarea si des-
coperirea infractiunilor, realizarea
celorlalte sarcini ramanand mai
mult formala.

Cele relatate ne indreptatesc sa
credem ca cele trei definitii legale,
dar, 1n special, cele doua 1n vigoa-
re, au fost elaborate de diferiti au-
tori cu viziuni si perceptii diferite
despre esenta, sfera de aplicare si
menirea sociald a aceluiasi gen de
activitate.

Aceste carente de perceptie
submineaza temelia activitatii
speciale de investigatii pe care
se Tnaltd intreg sistemul de regle-
mentari juridice in acest domeniu.
Incoerenta dintre prevederile celor
doua acte normative ar putea sa
paralizeze un bogat potential an-
ticriminogen al activitatii speciale
de investigatii, iar cetdteanul Re-
publicii Moldova sa-si piarda tot
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mai mult i mai mult increderea 1n
corectitudinea si legalitatea acti-
unilor organelor de drept, fiindca
buchia legii ramane mereu inter-
pretabila in favoarea celor care
manifestd mai mult interes.
Tinand cont de literatura de
specialitate, dar si experienta acu-
mulatd in acest domeniu de acti-
vitate se poate mentiona cu cer-
titudine ca activitatea speciala de
investigatii nu se identificd cu o
totalitate de masuri sau actiuni de
urmarire penald, activitatea spe-
ciald este mai cuprinzatoare dupa
sfera de actiune decat cumulul de
actiuni de urmdrire penala. in plus
activitatea speciald de investigatii
in raport cu cea de urmarire penala
nu poate fi tratatd ca parte a unui
intreg. Aceste doua activitati sunt
foarte apropiate una fata de alta,
ambele sunt genuri de activitate
de stat ale organelor de drept, am-
bele, in linii generale, au aceeasi
menire sociald - lupta Tmpotriva
criminalitatii, Tnsa raman totusi
diferite dupa un sir de alte criterii.
Urmarirea penald se porneste
doar in prezenta unei fapte comi-
se ce contine semnele unei infrac-
tiuni, adica post factum [11], si
continua pana la incetarea/clasa-
rea acesteia sau transmiterea cau-
zei penale in instanta de judecata,
in timp ce activitatea speciala de
investigatii nu este conditionata
de fazele procesului penal, aceas-
ta desfasurandu-se atat pana, cat
si dupa pornirea urmaririi penale,
precum si dupa incetarea acesteia.
Sarcina ofiterului de investi-
gatii este de a cunoaste (ce, unde,
cine, cum, cand etc.), iar sarcina
ofiterului de urmarire penald este
nu numai de a cunoaste, ci si de
a dovedi, a demonstra ceea ce cu-
noaste prin probe [12].
Astfel, obiectul activitatii spe-
ciale de investigatii este colectarea
informatiilor corespunzatoare ce

ar permite realizarea unor sarcini
concrete stipulate expres in lege
(prevenirea infractiunilor, cauta-
rea persoanelor disparute, cautarea
persoanelor care se sustrag de la
raspunderea penala sau executarea
pedepsei etc.) iar obiectul urmaririi
penale, conform art.252 CPP este
colectarea probelor necesare cu
privire la existenta infractiunii, la
identificarea faptuitorului, pentru a
se constata dacd este sau nu cazul
sd se transmita cauza penald in ju-
decata in conditiile legii si pentru a
se stabili raspunderea acestuia.

Metodele si mijloacele prin
care sunt realizate sarcinile celor
doua activitati sunt si ele diferite,
cele ale activitatii speciale de in-
vestigatii sunt infaptuite sub um-
brela principiului conspirativitatii,
iar cele ale urmaririi penale 1n afa-
ra acesteia. Respectiv rezultatele
obtinute prin tehnici speciale de
investigatii poartd caracter mai
mult neoficial, confidential sau
chiar secret, in timp ce rezultatele
obtinute prin procedee probatorii
au caracter, In general, public sau
uz de serviciu, in anumite situatii.

Si, tot in acelasi context, inca
o deosebire extrem de importanta
este ca veridicitatea informatiilor,
a datelor de fapt, a probelor pana
la urma obtinute prin procedee
probatorii este asiguratd prin ras-
punderea penald stabilitd pentru
furnizarea informatiilor false (ex:
pentru declaratii mincinoase de
catre martor sau partea vatamata,
concluzii false de catre specialist
sau expert (art.312 CP)), iar ve-
ridicitatea informatiilor obtinute
prin tehnici speciale de investiga-
tii nu se bucura de astfel de garan-
tii, respectiv astfel de informatii
au un caracter de veridicitate ne-
sigur, veridicitatea lor bazandu-se
mai mult pe increderea in cel care
a furnizat informatiile corespun-
zatoare.
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In acest context remarcam fap-
tul ca, nu orice informatie ce se re-
fera la o anumita fapta poate Tnsusi
calitatea de proba, dar numai cele
care au parcurs o anumita cale sta-
bilitd concret de Legea procesual
penald si expusd in forma stabili-
ta de aceastd lege [13]. Daca, de
exemplu, declaratiile unei per-
soane (martor sau parte vatdma-
td) despre o anumitd infractiune
au fost acumulate cu incélcarea
rigorilor CPP (nu a fost prevenita
asupra raspunderii penale pentru
darea declaratiilor false (art.105,
111 CPP)), atunci aceste declaratii
conform art.94 CPP nu pot fi ad-
mise ca probe, deoarece s-ar pu-
tea ca persoane nevinovate si fie
condamnate pe nedrept $i nimeni
dintre cei care au facut marturii
false sd nu poarte nicio raspun-
dere. Anume pentru a evita astfel
de situatii s-a formulat la nivel de
principiu de drept conform caruia
mai bine sa fie scapat un vinovat,
decat sa fie condamnat un nevino-
vat [14].

Desi, aceasta cale de acumula-
re a informatiilor este una sigura si
garanteaza suficientd incredere in
realitatea obiectiva a faptei comi-
se, de multe ori, in special, in ulti-
ma perioada, aceasta se dovedeste
a fi prea lentd comparativ cu vite-
za g1 modul de operare al infrac-
torilor, respectiv devine mai pugin
eficienta pentru prevenirea la timp
a infractiunilor, identificarea rapi-
da a faptagilor si a coparticipanti-
lor la infractiune, stabilirea locu-
lui in care acestia se eschiveaza de
la raspundere etc. Nerealizarea la
timp a retinerii infractorului poate
intarzia procesul luni si chiar ani
de zile sau, si mai rau, poate con-
duce la expirarea termenelor de
prescriptie si crearea in cadrul so-
cietatii a sentimentului de evitare
a pedepsei.

Anume in sprijinul solutionarii
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acestui gen de probleme (sarcini)
intervine activitatea speciala de
investigatii cu toate instrumentele
ei juridice de obtinere a informati-
ilor care, desi, nu se bucura atat de
mult de credibilitate, In schimb,
sunt obtinute mult mai rapid si in
baza carora se poate asigura buna
desfasurare a urmaririi penale. In
cadrul activitatii speciale de in-
vestigatii persoana care furnizea-
za informatii nu doar ca nu este
prevenitd despre raspunderea pen-
tru depozitii false dar, de cele mai
multe ori, nici nu cunoaste sau nu-
si da seama ca discutd cu un agent
al serviciilor speciale.

Nu intrdm in amanuntele pro-
cedeelor tactice de obtinere a in-
formatiilor, aceasta depasind limi-
tele prezentei lucrari, insa vrem sa
accentudm o data in plus asupra
faptului cd in activitatea de ur-
marire penald accentul se pune pe
siguranta informatiilor, iar in acti-
vitatea specialad de investigatii ac-
centul std pe operativitatea obtine-
rii lor. Nu 1n zadar legea anterioara
se numea “cu privire la activitatea
operativa de investigatii”.

Cele spuse nu trebuie intelese
in sensul diminuarii valorii infor-
matiilor obtinute pe calea activita-
tii speciale de investigatii. Infor-
matiile obtinute pe aceastd cale
sunt foarte pretioase, In primul
rand, sub aspectul operativitatii
lor, acestea oferind oportunitatea
realizarii masurilor de neamanat,
de inlaturare a prejudiciilor imi-
nente, deseori chiar foarte mari si
irecuperabile. Se poate Intampla,
insa, ca aceste informatii sa nu fie
adevarate, demonstrandu-se intr-
un final ca in discutia intercepta-
ta, de exemplu, s-a mingit, sau s-a
urmarit o manipulare, o dezinfor-
mare, atunci atare situatii necesi-
ta tratate ca pe niste alarme false.
Folosirea, insa, a acestor informa-
tii in calitate de probe fara a trece

examenul procesual penal poate
conduce la condamnarea persoa-
nelor nevinovate.

Includerea in CPP a unui sir
de masuri speciale de investigatii
vorbeste despre dorinta legiuitoru-
lui de a acorda mai multa valoare
informatiilor obtinute prin aceste
instrumente juridice, anume sub
aspectul probatoriului penal si
acest pas este pe deplin Inteles mai
ales 1n conditiile in care acumula-
rea probelor prin cdile traditionale
devine din ce in ce mai dificila.
Lumea criminald se autoperfec-
tioneaza continuu si foloseste la
maxim toate inovatiile progre-
sului tehnico-stiintific. Totodata,
trebuie de mentionat ca doar prin
simpla introducere a respectivelor
procedee speciale in legea proce-
suala nu sporeste cu nimic gradul
de credibilitate al informatiilor
obtinute astfel.

Prin urmare, ajungem la con-
cluzia ca informatiile obtinute prin
procedee speciale, indiferent de
cum se vor numi ele in viitor (ma-
suri, metode, tehnici, actiuni etc.),
nu trebuie folosite direct ca probe
in procesul penal, dar necesitd sa
parcurgd o procedurd prealabila
de verificare sub toate aspectele
procedurii penale. Anume aceasta
s-a urmadrit n prevederile alin.(4)
al art.93 CPP al RM mentionan-
du-se: Datele de fapt obtinute prin
activitatea speciald de investigatii
pot fi admise ca probe numai in
cazurile in care ele au fost admi-
nistrate §i verificate prin interme-
diul mijloacelor prevazute la alin.
(2), in conformitate cu prevederile
legii procesuale, cu respectarea
drepturilor si libertatilor persoa-
nei sau cu restrictia unor drepturi
si libertati autorizatd de catre in-
stanta de judecata.

Asadar, tinand cont de cele in-
dicate mai sus, precum si de faptul
cd notiunea ar trebui sa cuprinda
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doar semnele generale, esentiale
si necesare care caracterizeaza un
anumit obiect [15] se poate spune
ca activitatea speciala de inves-
tigatii este un gen legal si com-
plex de acte fizice §i intelectuale
ale organelor specializate de stat
orientate spre obtinerea operativa
si prioritar in mod ascuns a infor-
matiilor corespunzatoare in ve-
derea realizarii anumitor sarcini
concrete prevazute de lege.

La elaborarea acestei definitii
au fost considerate si remarcile
unor experti potrivit carora terme-
nul ,,activitate” din notiunea legala
a activitatii speciale de investigatii
presupune, in acceptiunea genera-
l1a, un ansamblu de acte fizice, in-
telectuale si morale facute in sco-
pul obtinerii unui anumit rezultat,
iar prin ,,procedurd” — totalitatea
actelor si a formelor indeplinite
in cadrul activitatii desfasurate de
un organ de jurisdictie, de execu-
tare sau de alt organ de stat. Ast-
fel, notiunea de activitate este mai
cuprinzatoare decat cea de proce-
durd, si nu poate fi definitd prin
ultima [16].

Totodata remarcam si faptul ca
existd o inconsecventa intre sar-
cinile indicate in definitia legala
a activitatii speciale de investiga-
tii si cele incluse in art.2 al Legii
59 in care sunt expres enumerate
sarcinile activitatii speciale de in-
vestigatii. Astfel, asigurarea se-
curitatii statului, ordinii publice,
apararea drepturilor si interese-
lor legitime ale persoanelor este
prevazuta in definitie, dar lipseste
in art.2 al Legii indicate. In acelasi
context mentionam si faptul ca,
deoarece sarcinile activitatii spe-
ciale de investigatii sunt stipulate
separat, nu este cazul sa fie indica-
te si in definitia acesteia, devenind
o notiune prea voluminoasa, iar o
simpla referinta la ele ar fi sufici-
enta.
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Referitor la caracterul public al
activitatii speciale de investigatii,
considerdm cd acest semn nu este
specific doar activitatii speciale de
investigatii, el fiind valabil si 1n
cazul activitatii de urmarire pena-
13, respectiv locul acestuia in defi-
nitie este inutil. Totodata, caracte-
rul operativ al informatiilor obti-
nute, dupd cum am aratat anterior,
este un semn esential al activitatii
speciale de investigatii si trebuie
sa se regaseasca in definitie.

in concluzie, avand in vedere
cd de mai multi ani se lucreaza la
proiectul de modificare a legisla-
tiei in domeniul activitatii speci-
ale de investigatii, iar una dintre
problemele fundamentale este
definirea acesteia, intervenim cu
propunerea sa fie folosita definitia
elaborata in aceasta lucrare: ,,Ac-
tivitatea speciala de investigatii
este un gen legal si complex de
acte fizice si intelectuale ale orga-
nelor specializate de stat orientate
spre obtinerea operativa si priori-
tar, in mod ascuns, a informatiilor
corespunzdtoare In vederea rea-
lizarii anumitor sarcini concrete
prevazute de lege”.
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