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ELEMENTE DE DREPT PENAL COMPARAT
PRIVIND SEDIUL NORMATIV DE
INCRIMINARE A INFRACTIUNII DE LASARE
iIN PRIMEJDIE

Tatiana CIORICI
masteranda

In actualele conditii, cAnd societatea este intr-o dezvoltare si perfectionare
continud, normele juridice la fel sunt afectate de schimbarile societatii. Uneori
acestea necesita chiar o modificare substantiala, care ar corespunde faptelor co-
mise in realitatea obiectiva.

Unul dintre cele mai eficiente mijloace de ajustare si adaptare a legislatiei la
evenimentele prezentului, o constituie si analiza de drept comparat in vederea
preluarii bunelor practici, pentru armonizarea propriei legislatii. in cele ce ur-
meaza, ne propunem sa realizam un studiu de drept penal comparat privind sediul
normativ de incriminare a infractiunii de lasare in primejdie, care, in final, sa
constituie si un suport stiintifico-normativ de modificare si completare a propriei
legislatii penale.

Cuvinte-cheie: infractiune, drept penal comparat, lasarea in primejdie,
sanctiune, state ex-sovietice, sediul normativ de incriminare, armonizare.

ELEMENTS OF COMPARATIVE CRIMINAL LAW REGARDING
THE NORMATIVE SEAT OF CRIMINALIZATION OF THE CRIME
OF ENDANGERMENT

In the current conditions, when the company is in a continuous development
and improvement, the legal norms are likewise affected by the changes of the
company. Sometimes they even require a substantial change, which would cor-
respond to the facts committed in the objective reality.

One of the most efficient means of adjusting and adapting the legislation to
the events of the present, is the comparative law analysis in order to take over
the best practices, in order to harmonize its own legislation. In the following, we
intend to carry out a comparative criminal law study on the normative headquar-
ters of criminalization of the crime of leaving in danger, which in the end will
also constitute a scientific-normative support for amending and supplementing
its own criminal law.

Keywords: criminal offence, comparative criminal law, leaving in danger,
sanction, ex-Soviet states, the normative headquarters of incrimination, harmo-
nization.

ntroducere. Infractiunea de
lasare in primejdie este in-

art.145 C.pen.; omorul savarsit
in stare de afect — art.146 C.pen.;

criminata in art.163 C.pen. al Re-
publicii Moldova, situat in Capi-
tolul II cu titlul Infractiuni contra
vietii §i sandtatii persoanei.

Din insasi denumirea Capitolu-
lui precitat, reiese ca infractiunile
pe care le incorporeaza, in functie
de obiectul juridic special, pot fi
clasificate in mai multe categorii:

1. Infractiuni contra vietii
persoanei: omorul intentionat —

pruncuciderea — art.147 C.pen.;
lipsirea de viata la dorinta persoa-
nei (eutanasia) — art.148 C.pen.;
lipsirea de viatd din impruden-
ta — art.149 C.pen.; determinarea
sau inlesnirea sinuciderii — art.150
C.pen.; justificarea publica a si-
nuciderii — art.150' C.pen. al
R.Moldova.

2. Infractiuni contra sina-
tatii persoanei: vitamarea inten-
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tionatd grava a integritatii cor-
porale sau a sanatatii — art.151
C.pen.; viatdmarea intentionatad
medie a integritatii corporale sau
a sanatatii — art.152 C.pen.; vata-
marea grava ori medie a integrita-
tii corporale sau a sanatatii in stare
de afect — art.156 C.pen.; vatama-
rea grava ori medie a integritatii
corporale sau a sanatatii cauzata
din imprudenta — art.157 C.pen. al
R.Moldova.

3. Infractiuni care pun in
pericol viata si sinatatea per-
soanei: amenintarea cu omor ori
cu vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sanatatii — art.155
C.pen.; traficul de organe, tesuturi
si celule umane — art.158 C.pen.;
provocarea ilegald a avortului —
art.159 C.pen.; efectuarea ilegala
a sterilizarii chirurgicale — art.160
C.pen.; efectuarea fecundarii arti-
ficiale sau a implantarii embrionu-
lui fara consimtamantul pacien-
tei — art.161 C.pen.; neacordarea
de ajutor unui bolnav — art.162
C.pen.; lasarea in primejdie —
art.163 C.pen. al R.Moldova.

Punctul forte in studierea com-
plexa a infractiuni de lasare in pri-
mejdie sub diverse reglementari
normative, constituie examinarea
legislatiei penale a altor state, fapt
care ne permite sa efectudm o ana-
liza comparativa intre normele ju-
ridico-penale autohtone si cele de
peste hotarele tarii.

Gradul de investigare a pro-
blemei la momentul actual, sco-
pul cercetirii. Pornind de la ne-
cesitatea absolutd de cunoastere
a legislatiei autohtone si avand
ca obiectiv esential modernizarea
si ajustarea acesteia, am decis in
temeiul procedurii doctrinare de a
efectua o cercetare multilaterala in
spatiul ex-sovietic privind analiza
raspunderii penale a faptei de lasa-
re In primejdie.

Realizarea studiului de drept
penal comparat, de asemenea, per-
mite si preluarea practicilor bune

din legislatia straind si inlatura-
rea lacunelor existente 1n legis-
latia penala autohtona, fapt ce va
fi realizat pe parcursul cercetarii
respective unde autorul va elucida
unele forme de lege ferenda pro-
puse in cadrul studiului dat.

Materiale utilizate si metode
aplicate. In scopul realizirii unei
cercetari detaliate a subiectului
vizat in lucrare, au fost utiliza-
te cu prioritate un sir de metode,
precum ar fi: m. analizei, sintezei,
deductiva si metoda comparatiei.
Materialele folosite la realizarea
prezentului articol sunt formate
din: reperele normative ale actelor
legislative atat din Republica Mol-
dova, cat si din comunitatea tarilor
ex-sovietice, care au tangenta di-
rectd cu domeniul supus cerceta-
rii.

Rezultatele  obtinute  si
discutii. La art.163 C.pen. al R.
Moldova este prevazuta raspun-
derea penald pentru varianta tipica
care implica actiunile ilicite de la-
sare in primejdie, ce se realizeaza
prin urmdtoarea modalitate nor-
mativa: lasarea, cu buni-stiinta,
fara ajutor a unei persoane care se
afld intr-o stare periculoasa pentru
viatd si este lipsita de posibilita-
tea de a se salva din cauza varstei
fragede sau Tnaintate, a bolii sau
a neputintei, daca cel vinovat stia
despre primejdie si a avut posibili-
tatea de a acorda ajutor partii vata-
mate fie cd el Insusi a pus-o intr-o
situatie periculoasa pentru viata.
O asemenea faptd antisociald se
pedepseste cu amenda in marime
de pana la 550 unitati conventio-
nale sau cu munca neremunerata
in folosul comunitatii de la 180 la
240 de ore, sau cu inchisoare de
pana la 2 ani.

La art.163 alin.(2) C.pen. al R.
Moldova sunt specificate si doud
variante agravante ale infractiuni
date. Astfel, comiterea actiunilor
sus-remarcate se referd la provo-
carea din imprudenta:
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a) o vatdmare grava a integrita-
tii corporale sau a sanatatii,

b) decesul victimei — se pedep-
seste cu inchisoare de pana la 4
ani [1, art.163].

Legiuitorul (Rada) de la Kiev
a dislocat infractiunea de ladsare
in primejdie la art.135, din cadrul
Sectiunii Il cu denumirea tipica
Crime in viata si sandtatea per-
soanei.

Asadar, potrivit Codului penal
al Ucrainei, infractiunea supusa
cercetdrii consta in: lasarea in pri-
mejdie a unei persoane care este
in pericol pentru viatd si lipsitd
de posibilitatea de a lua masuri
pentru autoconservare din pruncie
(nastere), batranete, boald sau ca
urmare a unei alte stari neajuto-
rate, dacd persoana care a plecat
— a fost obligata sa aiba grija de
aceasta persoana si a avut posibili-
tatea sa-1 ajute, precum si in cazul
in care el/ea insusi a pus victima
intr-o stare de pericol pentru viata.
Pedeapsa pentru o asemenea in-
calcare normativa consta in priva-
rea de libertate pentru un termen
de pana la doi ani sau inchisoare
pentru acelasi termen.

La alin.(2) al articolului preci-
tat, se pedepsesc aceleasi actiuni
savarsite de mamd in ceea ce
priveste nou-nascutul, dacd mama
nu a fost in stare din cauza nasterii
(In cazul lipsei elementelor com-
ponente de pruncucidere). O ase-
menea faptd prejudiciabila se
pedepseste cu restrictie de liberta-
te pentru un termen de pana la trei
ani sau inchisoare pentru acelasi
termen.

lar in contextul comiterii
actiunilor de la art.135 alin.(1)
si alin.(2) care au cauzat decesul
victimei lasate in primejdie sau
alte consecinte grave — se aplica o
pedeapsa cu privarea de libertate
pentru un termen de la trei pana la
opt ani, art.135 alin.(3) Cod penal
al Ucrainei [2, art.135].

Lasarea In primejdie cunoaste
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o incriminare distinctd si in legea
penala a R. Belarus. Prin urmare,
art.159 care este stipulat in capi-
tolul 19 cu denumirea generica
Crime impotriva vietii si sanatatii
din cadrul sectiunii VII din Codul
penal intitulatd Crime impotriva
omului, sanctioneazd actiunile ili-
cite de neajutorare a unei persoane
care este in pericol, neacordarea
asistentei necesare si de urgenta,
daca subiectul de drept ar fi putut
si avea posibilitatea sa o efectue-
ze in mod deliberat, fard a pune 1n
pericol viata sau sdnatatea sa sau
viata ori sanatatea altora, inclusiv
neinformarea institutiilor ori per-
soanelor corespunzitoare despre
nevoia de acordare a asistentei ne-
cesare — art.159 alin.(1) C. pen. al
R. Belarus. Asemenea abatere de
la normele legale se sanctioneaza
cu un serviciu comunitar sau cu
0 muncd neremuneratd si amenda
ori cu corectie pentru un termen
de pana la un an.

Totodata, este de mentionat ca,
abandonarea deliberatd de cétre o
persoand care se afla intr-o stare
de pericol pentru viata, care este
in pericol si lipsita de posibilitatea
de a lua masuri de autoconservare
din cauza copilariei (varstei mici),
batranetei, maladiei de care sufe-
rd sau datoritd neputintei sale, In
cazurile 1n care faptuitorul a putut
sd acorde asistentd victimei si a
fost obligat sa aiba grija de el/ea,
se pedepseste cu arestarea subiec-
tului de drept sau restrictionarea
libertatii pentru un termen de pana
la doi ani — art.159 alin.(2) C. pen.
al R. Belarus.

lar ultima varianta tipicd po-
trivit legii penale Belaruse con-
std in lasarea in primejdie a unei
persoane comisa de un faptuitor,
care, din neglijenta sau cu intentie
indirectda a pus victima intr-o sta-
re periculoasa pentru viatd si/sau
sandtate. O asemenea actiune, este
pasibila de raspunderea penala si
se pedepseste cu arestare sau in-

chisoare de pana la trei ani, in-
clusiv si cu aplicarea unei amenzi
—art.159 alin.(3) C. pen. al R. Be-
larus [3, art.159].

Actele normative din Federatia
Rusa instituie la art.125 ale Codu-
lui penal cu denumirea legislativa
Lasarea in primejdie, raspunderea
penala pentru faptele antisociale
de lasare farda ajutor a persoanei
care se afla intr-o stare periculoasa
pentru sdnatate/viatd si este lipsi-
ta de posibilitatea de a lua masuri
pentru autoconservare din pruncie
(varsta fragedd), batranete, boala
sau datoritd neputintei sale, in ca-
zurile 1n care faptuitorul a putut sa
acorde asistentd acestei persoane
si a fost obligat sa aiba grija de el/
ea sau el/ea Insusi a pus-o intr-o
stare periculoasd pentru viatd ori
sanatate. Pedeapsa pentru o ase-
menea incdlcare este una de tipul
amenzii in valoare de pana la opt-
zeci de mii de ruble sau In cuantu-
mul salariului condamnatului ori
al altor venituri pe o perioada de
pana la sase luni, sau prin munca
obligatorie pentru o durata de pana
la trei sute saizeci de ore, ori prin
munca corectionala pentru o peri-
oada de pana la un an sau munca
fortatd pentru o perioadd de pana
la un an ori arestare pana la trei
luni sau inchisoare de pana la un
an [4, art.125].

In cea mai mare tard din Caucaz,
situatd Intre Asia si Europa (Repu-
blica Azerbaidjan), sectiunea VIII
din Codul penal cu denumirea fap-
tica Crimele impotriva individului,
instituie capitolul 18 cu denumi-
rea legislativa Crimele impotriva
vietii si sandatatii, care la randul
sau, cuprinde art.143, ceea ce are
menirea de a proteja relatiile so-
ciale prin intermediul savarsirii
faptei de lipsire a posibilitatii de
a lua masuri pentru autoconserva-
re in cazurile in care faptuitorul a
putut sa acorde asistentd acestei
persoane si a fost obligat sa aiba
grija de el/ea sau sd o puna intr-o
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stare periculoasa pentru viata ori
sanatate.

Astfel, pentru admiterea unor
asemenea 1incalcari, subiectul de
drept se pedepseste cu amenda
in marime de la o mie la o mie
cinci sute de manat (Manat azer
— este unitatea monetard oficiala
a Azerbaidjanului sau prin mun-
ca corectionala pentru o durata de
péna la un an, ori inchisoare pen-
tru o perioada de pana la sase luni
[5, art.143].

Intr-o alta fosti republici a
Uniunii Sovietice (Armenia), si-
tuata intre Marea Neagra si Marea
Caspica, raspunderea penala pen-
tru lasarea in primejdie este dislo-
cata la articolul 128 Cod penal.

Prin urmare, in corespundere cu
alin.(1) al normei juridice precita-
te, legiuitorul armean (Adunarea
Nationald a Armeniei) a prevazut
ca fapta ilicitd — neacordarea aju-
torului necesar si, Tn mod evident,
de urgenta unei persoane aflate in
pericol de viatd sau neinformarea
autoritatilor relevante despre ne-
voia de asistentd, daca faptuitorul
nu a fost obligat sa aiba grija de
persoana vatamata si nu l-a pus
in pericol de viatd — aceasta din
urma, se pedepseste cu amenda de
la cincizeci pana la o suta de sala-
rii minime.

lar lasarea fara ajutor a unei
persoane care se afla intr-o stare
de pericol pentru viatd/sanatate si
lipsita de posibilitatea de a lua ma-
suri pentru autoconservare, daca
faptuitorul a avut o oportunitate
reala de a ajuta aceasta persoana si
a fost obligat sa aiba grija de el/ea
— la fel constituie o infractiune. O
asemenea incdlcare se pedepseste
cu amenda de la o sutd pana la
cincizeci de salarii minime ori prin
arestare pentru o perioadd maxima
de doua luni calendaristice.

Asemenea, legiuitorul armean
a stabilit si unele forme agravan-
te ale acestei fapte, manifestate
prin cauzarea decesului victimei
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sau alte consecinte grave — art.128
alin.(3) Cod penal al R. Armenia.
Pedeapsa pentru derogarile respec-
tive este una de tipul amenzii de
la cincizeci la doua sute de salarii
minime sau prin arestare pentru o
duratd maxima de trei luni ori cu
inchisoare pentru o duratd maxima
de trei ani [6, art.128].

Pe teritoriul anterior de addpos-
tire a mai multor culturi antice, in-
clusiv orasul Sarazm din neolitic si
epoca bronzului si, mai tarziu, gaz-
da regatelor conduse de oameni de
diferite credinte si culturi, inclusiv
civilizatia Oxus, Cultura Androno-
vo, budismul, crestinismul nestori-
an, zoroastrianismul, manieismul
si islamul — actualmente R. Tadji-
kistan, Adunarea Suprema a Legis-
lativului a statuat raspunderea juri-
dica pentru lasarea in primejdie la
art.127 Cod penal.

Art.127 prenotat, este incrimi-
nat substantial In cadrul capitolu-
lui 16 cu denumirea marginala Cri-
mele impotriva vietii si sandatatii,
cuprins 1n contextul sectiunii VII,
intitulatd Crimele impotriva indi-
vidului a Codului penal al Repu-
blicii Tadjikistan.

In conditiile descrise, alin.(1)
al normei juridice sus-mentionate,
stabileste pedeapsa cu munca
obligatorie pentru o perioada de la
0 sutd patruzeci pana la doua sute
patruzeci de ore sau o amenda in
valoare de doua sute pana la patru
sute de indicatori pentru calcul ori
muncd corectionald pana la doi ani
— pentru fapta de lasare in primej-
die fara asistentd a unei persoane
care se afla Intr-o stare sau sana-
tate de pericol pentru viata si care
este lipsita de posibilitatea de a lua
masuri pentru autoconservare din
pruncie, batranete, boald ori din
cauza neputintei sale in cazurile
in care faptuitorul a putut sa acor-
de asistenta acestei persoane si a
fost obligat sa aiba grija de el/ea
fie sd-1 puna intr-o stare de pericol
pentru viata ori sanatate.

Simultan, este de precizat ca,
actiunile mentionate supra care au
implicat prin neglijentd moartea
victimeli, se pedepsesc cu restrictie
de libertate pentru un termen de
pana la trei ani sau cu inchisoare
pentru un termen de pand la doi
ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a se
angaja in anumite activitati pen-
tru un termen de pana la trei ani
—art.127 alin.(2) Cod penal al R.
Tadjikistan.

Circumstantele agravante ale
respectivei sanctiuni sunt insti-
tuite in continuarea normei ju-
ridice, care se manifestd prin sa-
crificiul uman (oricarei parti) sau
alte consecinte grave, se aplica o
pedeapsa cu privarea de libertate
de la doi la sapte ani, cu sau fara
privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii ori de a se angaja
in anumite activitati pana la cinci
ani — art.127 alin.(3) Cod penal al
R. Tadjikistan [7, art.127].

In C.pen. al R. Kazahstan,
infractiunea de lasare in primejdie
este consfintitd juridic la art.119.
Potrivit alin.(1) al normei preno-
tate, se sanctioneaza penal — la-
sarea in primejdie fara asistenta
a unei persoane care se afla intr-o
stare sau sandtate de pericol pen-
tru viatd si lipsita de posibilitatea
de a lua masuri pentru autocon-
servare din pruncie (nou-nascut),
batranete, boala sau ca urmare a
unei alte stiri neajutorate. In ca-
zurile 1n care faptuitorul a putut sa
acorde asistentd acestei persoane
sau a fost obligat sa aiba grija de
aceasta persoana sau el insusi I-a
pus intr-o stare periculoasa pentru
viata sau sanatate — se pedepseste
cu amenda in cuantum de pana la o
sutd de indici lunari de calcul sau
prin muncd corectivd in aceeasi
suma ori prin angajarea in serviciu
comunitar pentru o durata de pana
la o sutd doudzeci de ore sau cu
arestare pentru un termen de pana
la patruzeci si cinci de zile.
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Alin. (2) al art.119, instituie
raspunderea penald pentru comi-
terea faptelor de la alin.(1), dar
care din neglijenta au provocat da-
une grave sau moderate sanatatii
unei persoane ramase fard ajutor.
Asemenea ,,gesturi” necorespun-
zatoare se sanctioneaza cu amen-
da in cuantum de pana la doud mii
de indici lunari de calcul sau prin
munca corectiva in aceeasi suma
ori restrictie a libertdtii pentru un
termen de pana la doi ani sau in-
chisoare pentru acelasi termen.

O variantd agravanta de lasare
in primejdie o reprezinta sirezulta-
tul decesului prin neglijentd a unei
persoane ramase fara asistentd —
art.119 alin.(3) Cod penal al R. Ka-
zahstan. Pentru aceastd neglijenta
admisa, pedeapsa aplicabila este:
privarea de libertate pentru un ter-
men de pana la trei ani sau inchi-
soare pentru acelasi termen.

lar admiterea in mod constient
a actiunilor remarcate mai sus
din cadrul alin.(1), care prin
neglijentd, implica la survenirea
incetarii din viatd a doua sau mai
multe persoane, se pedepseste cu
privarea de libertate pe un termen
de pana la cinci ani sau inchisoa-
re pentru acelasi termen — art.119
alin.(4) Cod penal al R. Kazahstan
[8, art.119].

Lasarea 1n primejdie cunoaste
o incriminare distinctd si in legea
penala a R. Kargaze. Prin urmare,
art.150 care este stipulat 1n capi-
tolul 23 cu denumire faptica Cri-
mele pericolului vietii umane si
sanatatii, sanctioneaza actiunile
ilicite de lasarea in primejdie fara
asistentd a unei persoane aflate
intr-o stare de sanatate lipsitd de
posibilitatea de a lua masuri pen-
tru a se pastra si ingriji de sine-sta-
tator din pruncie, batranete, boald
sau neputinta, daca autorul Tnsusi
i-a pus in pericol viata, inclusiv
din cauza drumului, accidentul de
transport sau din alte motive a fost
obligat sa aiba grija de victima si
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trebuia obligatoriu s o ajute. Pe-
deapsa pentru o asemenea incal-
care normativa este una de tipul
muncii corectionale din categoria
a ['V-a sau cu amenda din catego-
ria V, ori cu Inchisoare din cate-
goria [ cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a se
angaja 1n anumite activitati pentru
un termen de pana la doi ani.

O atare modalitate normativa
instituie actiunile de la alinea-
tul (1) din articol sus-grafat, care
prin neglijenta, a cauzat vatamari
grave. Aceasta se pedepseste cu
amenda din categoria a VI-a sau
inchisoare din categoria a Il-a cu
privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii ori de a se anga-
ja In anumite activitati pentru un
termen de pana la doi ani — art.150
alin.(2) Cod penal al R. Kargazstan
[9, art.150].

Uzbekistanul ca o tard din
Asia Centrald, care facea parte din
URSS, este renumitd pentru mos-
cheile, mausoleele si cladirile sale
ridicate pe Marele Drum al Mata-
sii — o rutd comerciala anticd in-
tre China si Mediterana. Totodata,
Republica Uzbekistan este renu-
mitd si pentru faptul ca, la art.117
din capitolul II intitulat Crime
impotriva sanatatii al Codului pe-
nal, a prevazut raspunderea penala
pentru actiunile ilicite de ldsare 1n
primejdie.

Astfel, potrivit normei incrimi-
natorii, lasarea in primejdie fara
asistentd, o persoand care se afla
intr-o stare de pericol pentru viata
sau sanatate si este lipsitd de po-
sibilitatea de a lua masuri pentru
autoconservare, dacd persoana
vinovatd a fost obligata si a avut
ocazia sa-1 ajute, sau el/ea Insusi
a pus victima intr-o stare pericu-
loasa care presupunea vatamari
corporale moderate sau grave — se
pedepseste cu un serviciu comuni-
tar obligatoriu de pana la trei sute
de ore sau prin munca corectionala
pana la doi ani.

Aceleasi actiuni, care au dus
la decesul unei persoane, sunt pe-
depsite cu munca corectionala de
pana la doi ani sau restrictionarea
libertdtii de la un an la trei ani
ori inchisoare de pana la trei ani
—art.117 alin.(2) Cod penal al R.
Uzbekistan.

In calitate de circumstante agra-
vante ale faptei incriminate la alin.
(1), o reprezinta sacrificiul uman
(deces) sau alte consecinte grave,
care se sanctioneaza cu restrictie
de libertate de la trei la cinci ani
ori inchisoare de la trei la cinci ani
—art.117 alin.(3) Cod penal al R.
Uzbekistan [10, art.117].

In Codul penal al Georgiei,
faptele ce prevad raspunderea pe-
nald pentru lasarea in primejdie
sunt dislocate In mai multe norme
juridice. Capitolul XXI din legea
penald a Georgiei cu denumirea
genericd Crearea unui pericol
pentru viata si sandtatea umand,
cuprinde, 1n sine, doua articole ce
prevad domeniul de cercetare a
prezentului demers stiintific.

In corespundere cu art.127 cu
denumirea legislativda Punerea
in pericol a vietii, este atrasa la
raspundere penald persoana care
a creat conditii de pericol pentru
viatd a unei persoane private de
posibilitatea de a lua masuri pen-
tru autoconservare. O asemenea
fapta se pedepseste cu amenda sau
cu arest la domiciliu pe o perioada
de la sase luni la doi ani ori cu 1n-
chisoare pe o durata de pana la doi
ani [11, art.127].

Potrivit art.128 cu denumirea
tipicd Lasarea in primejdie, este
sanctionat subiectul de drept care
a lasat fara ajutor o persoand ce
se afla intr-o situatie periculoasa
pentru viatd si este lipsitd de po-
sibilitatea de a lua masuri pentru
autoconservare, daca cel care nu
i-a acordat ajutorul era obligat sa
aiba grija de el/ea si a avut posibi-
litatea sa-1 ajute. Pedeapsa pentru
o asemenea fapta ilicitd este una
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de tipul amenzii sau cu munca
corectionald pentru un termen de
péana la un an ori serviciu comu-
nitar pentru o durata de la o sutad
doudzeci pana la doua sute patru-
zeci de ore, ori cu arest la domici-
liu pe o perioada de la sase luni la
doi ani, sau cu inchisoare pentru
un termen de pana la doi ani [11,
art.128].

Totodata, este primordial de
mentionat cd, in cadrul capito-
lului XXXIV al Codului penal
Georgian, cu denumirea margina-
1a Infractiunea de transport, este
instituit art.279, cu titlul Lasarea
in primejdie cauzata de capitanul
navei maritime, ce prevede ras-
punderea penald pentru — aban-
donarea efectuatd de catre co-
mandantul unei nave care a pus
in pericol persoanele ce se afla
pe navd maritimd si care au de-
cedat pe mare sau pe o alta cale
navigabild, daca aceastd asistenta
ar putea fi oferitd de comandant
fard a crea un pericol grav pentru
navd, echipajul sau pasagerii sai.
Asemenea incalcare legislativa se
pedepseste cu amenda sau cu arest
la domiciliu pe o perioada de la
sase luni la doi ani ori cu privarea
de libertate pe un termen de pana
la doi ani cu privarea de dreptul de
a ocupa functia sau sd se angajeze
in activitati pe un termen de pana
la trei ani [11, art.279].

Situatia tensionatd care a avut
loc in ultima perioada de timp in
Ucraina, a avut ca consecintd se-
pararea provinciei Donetk de re-
giunea Donbas, care pana in anul
2014 erau un tot intreg. Prin ur-
mare, devenind independentd de
facto, Republica Populara Donetk
si-a adoptat propria lege penala,
care la art.126, elucideaza raspun-
derea penald privind infractiunea
de lasare in primejdie. Fapta data,
privind aplicarea raspunderii pe-
nale in regiunea Donetk este ma-
nifestatd prin urmatoarea modali-
tate normativa — lasarea fara ajutor
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a unei persoane care se afla intr-o
stare sau o sandtate periculoasa
pentru viata si lipsitd de posibili-
tatea de a lua masuri pentru auto-
conservare din pruncie, batranete,
boald sau datorita neputintei sale,
in cazurile in care faptuitorul a
putut sa acorde asistentd acestei
persoane si a fost obligat sd aiba
grija de el/ea sau el Insusi a pus-o
intr-o stare ori o sdnatate pericu-
loasa pentru viatd — se pedepseste
cu amendd 1n valoare de pana
la optzeci de mii de ruble sau in
cuantumul salariului condamnatu-
lui ori al altor venituri pe o peri-
oada de pana la sase luni, sau prin
muncé obligatorie pentru o durata
de pana la trei sute saizeci de ore,
ori prin muncd corectionald pen-
tru o perioada de pana la un an sau
munca fortatd pentru o perioada
de pana la un an ori arestare pana
la trei luni sau inchisoare de pana
laun an [12, art.126].

Intr-o ultimi tard din Asia
Centrald abordata 1n prezenta cer-
cetare Republica Turkmenistan,
ca fostd republicd constituentd a
Uniunii Sovietice pana, in 1991,
cand si-a proclamat independenta,
infractiunea de lasare in primejdie
isi are sediul normativ de incri-
minare la art.125, din cadrul ca-
pitolului 16 cu denumirea tipica
Crime impotriva vietii si sanatatii,
cuprins 1n continutul sectiunii VII,
cu denumirea generica Crime im-
potriva personalitatii.

Prin urmate, in conditiile nor-
mei legislative prenotate, lasarea
fara ajutor a unei persoane care
se afld Intr-o stare sau sandtate de
pericol pentru viata si este lipsita
de posibilitatea de a lua masuri
pentru autoconservare din prun-
cie, batranete, boala sau datori-
td neputintei sale, in cazurile 1n
care faptuitorul a putut sa acorde
asistenta acestei persoane si a fost
obligat sa aiba grija de el/ea sau,
el insusi, l-a pus intr-o stare de
pericol pentru viatd — constituie o

infractiune. O asemenea fapta este
pedepsitd cu muncd corectionala
pentru un termen de pana la doi
ani ori inchisoare pentru un ter-
men de pana la doi ani.

Obiectul principal al acestei
crime este viata sau sanatatea oa-
menilor. Se pare cd se angajeaza
si pe ordinea publicd (un obiect
suplimentar), deoarece incalca
grosolan ideile morale consacrate
despre comportamentul adecvat
al membrilor societétii si, Tn acest
sens, este ordinea publica. In ceea
ce priveste latura obiectiva, aceas-
ta este angajatd numai sub forma
de inactiune, exprimatd in parasi-
rea fara acordarea ajutorului unei
persoane care se afla intr-o stare
de pericol si, 1n acelasi timp, este
lipsitd de posibilitatea de a lua ma-
suri pentru a se pastra din cauza
varstei fragede, a batranetii, a bo-
lii sau a neputintei sale.

Obligatia unei persoane de a
avea grija de persoanele vatama-
te ar trebui sa fie numai de natu-
rad legald si se poate baza pe lege
(cum ar fi obligatia parintilor de
a avea grija de copiii lor minori,
obligatia copiilor adulti de a avea
grijd de pdrintii lor In varsta),
de la angajare sau relatii oficiale
(responsabilitdti ale profesoru-
lui, ingrijitorului despre copiii
incredintati), administrarea cami-
nului de ingrijire pentru a avea
grija de acesta din urma (din in-
datoririle unei dadace, asistenta,
garda de corp, ghid iIntr-o trasura
feroviara etc.). O obligatie mora-
1a (de exemplu, o persoana oferita
voluntar pentru a avea grija de un
copil) nu se presupune a fi un cor-
pus delicti.

Latura obiectivd a componentei
acestei infractiuni este formulata
astfel incat acordarea de asistenta
unei persoane aflate in nevoie
poate necesita doud grade diferi-
te de risc pentru subiect. Asadar,
in primul caz, daca faptuitorul ,,a
avut ocazia sa acorde asistentd
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persoanei si a fost obligat sa aiba
grija de ea”, atunci, dupd cum
rezultd din aceastd sintagma, el
nu este raspunzator penal atunci
cand nu a fost Tn masura sa ofe-
re asistentd, inclusiv dacé era plin
de pericol pentru viata si sanatatea
proprie (de exemplu, un profesor
de scoald nu este obligat legal sa
se grabeascd intr-un foc puternic
pentru a salva elevii dintr-un in-
cendiu). In acelasi timp, trebuie
avut in vedere faptul ca posibili-
tatea de a oferi asistentd ar trebui
luata in considerare in mod speci-
fic, tinand cont de caracteristicile
subiectului. Asadar, in orice caz,
bodyguardul ,,are ocazia” sa ofe-
re asistentd persoanei protejate de
acesta, cu risc pentru propria viata
sau sanatate, deoarece el este pre-
gatit special pentru acest lucru. In
cel de-al doilea caz (un grad de
risc mai mare), faptuitorul insusi a
pus victima intr-o stare de pericol
pentru viatd si nu conteaza daca
existd un pericol pentru propria sa
viata 1n acordarea de asistenta.

Pentru a califica o infractiune,
nu conteazd daca subiectul
infractiunii a fost vinovat de a
pune o altd persoana intr-o stare
de pericol pentru viata sau ca el
insusi a incdlcat orice norme de
sigurantd. Asadar, in practica judi-
ciara, abandonul deliberat de catre
sofer fara asistenta unei persoane
ranite intr-un accident de circulatie
cu participarea sa, indiferent daca
soferul a fost vinovat de incélcarea
regulilor de circulatie sau acciden-
tul a fost rezultatul vinovatiei cu
incélcarea regulilor drumului din
partea victimei in sine. Principalul
lucru este prezenta unei relatii de
cauzalitate intre actiunile subiec-
tului infractiunii si debutul unei
afectiuni periculoase pentru viata
unei alte persoane (,,s-0 stabileas-
ca de la sine™).

Componenta acestei infractiuni
este formald. Infractiunea este
considerata finalizatd atunci cand
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consecinte daunatoare — exis-
td o posibilitate destul de reala
de aparitie a acestora 1n aceste
conditii.

Forma de vinovatie in comite-
rea acestei infractiuni este intentie
directa. Persoana 1si da seama ca
lasa victima intr-o stare de pericol
pentru viata si vrea sa plece.

Daca persoana vinovata a pla-
sat o altd persoana intr-o stare de
pericol pentru viatd in timpul ten-
tativei de omor sau a vatamarii
intentionate a sanatatii, calificarile
suplimentare prevazute la art.125
Cod penal al R. Turkmenistan, nu
sunt necesare, deoarece lasand
in pericol — este o parte a laturii
obiective a compunerii acestor
infractiuni.

Lasarea in pericol, in opi-
nia doctrinard, nu absoarbe
infractiuni, cum ar fi indeplinirea
necorespunzatoare a atributiilor
profesionale de catre un lucrator
medical (art.122 din Codul penal
al R. Turkmenistan) — datorita
coincidentei incomplete a obiec-
telor infractiunilor si a gravitatii
mai mari a sanctiunilor prevazute
art.122, precum si neindeplinirea
sau indeplinirea necorespunzatoa-
re a indatoririlor profesionale de
protectie a vietii si sanatatii mi-
norilor (art.123 din Codul penal
al R. Turkmenistan) — si din cauza
coincidentei incomplete a obiecte-
lor [13, art.125].

Concluzie. Ca urmare a celor
mentionate in continutul prezen-
tului demers stiintific, rezultd o
necesitate stringentd de a elabora
0 noua varianta tipica a normei ju-
ridice de lasare in primejdie.

in conditiile descrise, se pro-
pune cu initiativa de lege ferenda,
urmatoarea modalitate normativa
a articolului 163 din Codul penal
al Republicii Moldova:

partea vinovata sustrage asistarea
unei persoane Intr-o stare care este

in pericol pentru viatd sau sana-
tate, indiferent de aparitia unor

Articolul 163. Lasarea in pri-
mejdie

(1) Lasarea, cu buna-stiinta,
fara ajutor a unei persoane care
se afla intr-o stare periculoasa
pentru viata si este lipsita de po-
sibilitatea de a se salva din cau-
za vdrstei fragede sau Inaintate,
a bolii sau a neputintei, daca cel
vinovat stia despre primejdie §i a
avut posibilitatea de a acorda aju-
tor partii vatamate fie ca el insusi
a pus-o intr-o situatie periculoa-
sd pentru viafd, se pedepseste cu
amendd in marime de pana la 550
unitati conventionale sau cu mun-
cd neremuneratd in folosul comu-
nitatii de la 180 la 240 de ore, sau
cu inchisoare de pana la 2 ani.

(2) Savdrsirea actiunilor preci-
tate la alin.(1), care au provocat:

a) o vatamare grava a integri-
tatii corporale sau a sanatatii;

b) decesul unei persoane — se
pedepseste cu inchisoare de pdna
la 4 ani.

(3) Comiterea actiunilor pre-
notate la alin.(1), care au provo-
cat decesul a douda sau mai multe
persoane — se pedepseste cu inchi-
soare de la 5 la 8 ani.
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